им ЧАНЕЯ 


Генералъ - Магора 


} 5х Болтина 
| а `` 


НА ПЕРВЫЙ ТОМЪ 


его ви 


Князя Шербанова, 
Г 3) 


1 я 
] еечеклееть-о 


ВБ САНКТПЕТЕРБИРГЬ, 


Печашано въ Типографти Корпуса Чужестранныхь 


й ь 
ЕлиновЬрцовь 1795 года. 


ОГААБЛЕНТЕ 


Вешествъ находяптихся въ обоихъ Томахъ 
по Азбукъ разположенное для улобнЪй- 
шаго ихъ пр!искантя. 


Буква М. знаситъ лервый, а буква 
Б. вторый Томь, цыфры „Чраб- 


се показывають стран ИЛИ. 


АвдрРы изъ Сармать на берегахъ Днепра посе- 


лились и ЁВТевь построили А. 140. 


Сь Скиеами не елиныя породы А. 146. 

АЗОВСКОЕ море А. 7т. 

АЛАНЕ нароль Б. 438. 

АЛАУТЪ гора есть отрогь Уральскаго хребта 
А. $7. значить на Сарматскомъ языкБ А. 39. 

АЛЕНИХА слово А. 74. 

АЛЬТА рЬчка Б. 15. при ней монастырь и цер- 
ковь Бориса и Гл5Бба Б. 233. 

АМОВЖА или ЭМБАХЪ р5ка Б. 461. 

АНДРЕЙ К. ранень подъ Червенемъ. Лалъ племян- 

ника своего Мсшислава Новгородцамъ Б. 263. 

Владим!ровичь Боголюбской Б. 2$5. и сл$д. 

Перенесъ Пресшолъ во Владимтръ. Б. 315. 

АСТРАПЪ $5. 40$. 

АШИ городь Б. 429. 


нартЕЕьль еее 


П 


Баснь Илола Новгородскаго А. 230. 

— — О увозь В. К. Ярополка Б. 144, и сл$л: 

БАСНОСЛОВНОЕ полступлене Олега къ Парю- 
гралу А. 210 — 225. 

БАТЬТЕВО нашеств!е на Росс!ю Б. 471 и сл$л: 

БЕЛЛЪ Брашъ Коломану Б. 436. 

БЕЛЬ Король Венгерск!й овлалЪлъ городомъ Гали- 
чемъ, а Владим!ра взялъ въ Венгрйо Б. 338. 

БЕРДИЧЕВ?Ъ Б. 264. 

БЕРЕНДАЕИ или РАТНИКИ Б. 255. 

БЕРЕСТЪ или БРЕСТЪ, городь вь Польш$ А. 323. 

БЕРИСЛАВЪ А. 240. 

БЛлЛУДЪ измБнникь Ярополку убиваешся олть Вла- 
лим!ра А. 260. 

БОГИ языческме Пруске, Курляндеме, Лишовске 
и Жмодске А. 264. 

БОГОРИСЪ Царь Болгарской А. т51. 


БОЕВОЙ порядокъ Олега и Мстислава Б: 78. 


БОЛГАРЫ были Славянамь соплеменны А. 98. 

— — Когда жили на брегахъ Волги А. 155. 

—— Взяли Переяславець А; 244. 

— — Воложскя воюющь съ К. Всевололомъ Б. 351. 

БОЛЕСЛАВЪ Б. 2т. Война съ Богемцами Б. 24. 
Старается о возведенти на Клевской Пре- 
столь Изяслава Б. 25. 

БОЛОНЬЕ пространсшво между валовь Б. 195- 

БОРИСОВЪ городокъ на ОкЪ Б. 325. 


Ш 


БОРИСЪ сынь Владим!ра А. 310. послань прошиву 
Печенегь А. 314. 

— №, 5 985. 

— Некошевичь посадникъ Б. 423. 

БРЕСТСКАЯ область или Бржесць Б, 330 и САЪА : 

БУЖАНЕ, гдБ жили А. 123. 

ББЬЛОВЪЗСА города нигдВ не бывало А. 24.0. 

БЪЛОЕ море Б. 2653. 

БЪЛОЕ озеро А. 177 

ББЛЪ -ГОРОДЪ К1евской, другой вь верховьБ 
Донпа Б. 20. 


ВАагА, А. 163. 

ВАННЕМА ‚ называли Фины обласшь населенную 
Славянами А. 33. 

ВАРЯГАММ кого разумБли Руссы и почему А. 


114. какь они раздФлялись А. 116. 
ВАРЯГО-РУССЫ, кто были А. 116. 
ВАСИЛШ ИМПЕРАТОРЪ, посылаепь къ Руссамъ 
Митрополита Михаила А.. 190. 


— (Сынь Жнязя Галицкаго Б. 38$. 
ВАСИЛЬКО въ СвенигородЪ Б. 34. 

— К. сынь Греческаго Царя Леона Б, 164. 
—— Юрьевичь Б. 255. 

ВЛОВЬЯ гора Б. 415. 

ВЕЛИКАГО Нова горола границы Б. 266 и. слЪл. 
ВЕСЬ, гдБ жили А. 122. 
| )**( 


ТУ 


ВИСЛА р5ка никогда не принадлежала къ Росси 
А. 9дт. 
ВИСЛИЛА горолъ взяшь у Поляковь Б. 149: 
ВИТИЧЕВЪ Б. 22 
ВААДИМТЬЪ есшь слово Славянское , а не Гун- 
ское А. 74. 
Мать его Малуша А. 242. 
Возстановляешь новые жершвенники идо- 
ламь А. 283. 
Пиршестшво его А. 298. 


Милость его къ убогимь А. 300. 


Шесшые къ Нову-городлу А. 303 возвра- 


шается ошь Нова-города на Болгоры вой- 
ною А. 305. 

Въ Росшов5 и СузлалБ ‘умерь при жизни 
отца Б. 2. 

Всевололовичь въ СмоленскЪ княжиль Б. 29. 
Вхолишь съ войскомъ въ городъ Луцкъ, 
жену и мать Ярополковыхъь отослалъ вь К!- 
евъ Б. 39 взявъь во власпь горолъ Владим!ръ, 
оставляешъ въ ономь Лавила Ггорича Б. 4, 
Метиславичь К. 'Грипольской Б. 61. 
Мономахъ принялъ пресшолъ К\евск!й Б. 117. 
К. Свенигорола Б. 16$. 

Ярославичь изверженный К. Галицкий Б. 335 
и сл5л. получиль Перемышль, возвратилъ 
Галичь Б. 333. Убыжаль вь Венгрйо Б. 338. 


——_ Г.К. Московский Б. 400. 

——_ К. Торопенкти Б. 405. 

— — Всеволодовичь воюешь въ Половцами Б. 4.09 
и слБл. 

ВЛАДИМИРКО К. Галицк пособсшвоваль К. 
Георгию о возвращен Клтева Б. 218. 

ВЛАДИМТРСКАГО и Сузлальскаго ЁВняжества 
границы Б. 268 и слфд. 

ВЛАЛИМТРНЫ ослЪпили К. Мсшислава и Яро- 
полка Б. 317 и сл$5л, 

ВЛАСТЬ Рурикова А. 176. 

Князей Росс!йскихь не самодержавная А. 231. 


——- Митрополита Б. 258. 

ВОЙНА Князя Ярослава съ Болеславомь Королемъ 
Польскимъ А. 327. 

-—— Между Мсшислава Князя Новгородскаго 
и Олега К. Разанскаго Б. 72, 

—— Между Великимь В. зяславомь и К. 
Геормемъ Сузлальскимъ Б. 193. 

ан Георгтя К. на Клевь при р5кЪ Лыбеши Б. 227. 

—— Между Половцами и Руссами Б. 238. 

— Вторичная В. К. Владим!рскаго съ К. Ря- 
занскими Б.' 223 и сл5д. 

—- Рускихь К. на Болгоръ Б. 326. и слБл: 

—— К. Черниговскаго съ Смоленскимь Б. 369 
и сл5л. 

Новгоролцовъ прошивъ Лишвы Б. 394. и СлЗАд: 


У! 


—— Между лЫтьми Всеволодовыми Б. г. 

ВОЙСКА вспомогашельныя Грекамь ошьъ Руссовъ 
А. 230, 

ВОЛГА р5ка Б. 268 и сл5д. 

ВОЛОЛАРЬ осадилъ Втевь А. 305. 

—— Вь Перемышлб Б. 34. 

— К. Перемышльский Б. 167. 

ВОЛлОДИМТЬЪ городъ на р5кБ БутБ А. 291. Ару- 
гой на КлязьмЪ А. 2993. 

ВОЛОСЪ или ВЕЛЕСЪ божокъь скошски у Рус- 
совь А. 2200. 

ВОЛОХАМИ назывались Римляне А. 206. 

ВОЛХВЫ вь НовБ горолЪ Б. 247. и сл5л. 

ВОЛЫННЫ народъ Славянской А. 206. 

ВОРОБЬИНЪ горолъ Б. 4.06. 

ВОРОНАЯ р5чка Б. 288. 

ВОРОНЕЖЪ р5ка Б. 270. 

ВОРСКЛА р5ка Б. 411. 

ВРАТИСХАВЪ К. Богемский Б. 24. 

ВСЕВОЛОЛЪ Б. 2. со Свяшославомь изгоняющь 
Изяслава Б. 26. 

—— Олеговичь выгналъ изъ Чернигова Ярослава 
Святославича Б. 10. оставиль лЫней Изя- 
славлихъь при прежнихь ихъ улБлахь Б. 33. 


отлалъ городъ Влалим!ръ Ярополку Б. 33. 


Посылаешьъ Вячеслава изъ Турова въ Перея- 
славль Б. 166, 


—ретищииитярг 


УП 


— В. К. воюеть сь Владимркомъ К. Галиц- 
кимъ Б. т6$. 

— — Мсетиславичь Б. 267. 

—— Свяшославичь свобожденъ ошъ Половновъ Б. 350. 

—— В. К. Влалим реки пошелъ проптиву Ольго- 
вичей Б. 364. и слЪд: шребуешь себ ошь 
К. Рюрика гороловъ Б. 366. и сл$л. 

— К. посадилъ сына своего Ярослава на пре- 
столъ вь ПереяславлЪ Б. 377. м слБл. 

—— Чермный Б. 396. 

ВСЕСЛАВЪ Брачиславичь въ ПолоцкЪ Княжиль 
Б. т. вь шемницЪ Б. 18. 

ВЫКУПЪ пл5нныхь А. 224. и 230. 

ВЪЫШПАТА сынь Сшромила Б. 6. 

ВЪЖА Б. 284. 

ВЯТИЧИ тль жили А. 122. — Область А. не го- 
ролъ РБ. 185: 

ВЯЧЕСЛАВЪ Б.Б. 2. 

— — Княжиль въ Вышь-горол Б. 211. 


ГлАлерихъ есть названте неизвфстное А. 32. 

ГАЛИЦКОЕ Княжество Русскими войсками взято 
Б. 889. 

ГЕОРГИЙ Владим!ровичь Б. 162. 

—— К, ходиль воевашь прошиву Свяшоподка 
Изяславича Б. 182: возврашилея въ Ё\тевь 
Б, 210. вшорично покушаешся ‘взяшь КТевь 


Б. 222. ошьБхалъ въ Городець Б. 223. 


Ш 
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2, зоне. зевыек- 


ГЕОРГИ. К. осажлаеть Черниговь Б. 236. посптро- 


=———— 
—— 


илъ горолъ Владим!ръ на Клязм$ и Юрьевь 
Б. 238. Вышь-граль, Галичь, городенць, До- 
броянскъ, Дорогобужь, Звенигороль, Пере- 
мыпмль, Амиштрозъ , Старолубь , Угличь и 
Юрьевень и Ярославль, Переславль и Ко- 
сшрому Б. 339. Бзлиль во Владим!рь Б. 264. 
Качесшва его Б. 265. 

К. Выгналъь изь Москвы К. Владимтра Б. 4.08. 
К. Владим:реюки дБлаешь раздЪль Б. 4.12. 
и сл5А. 

Князь воюешь на Болгорскую землю Б. 42$. 
им слБд. 


ГЛЪБЪ А. з15. 


—— 


— 


Убить вь ЗаволочьБ Б. 29. 

К. Кнажилъ вь ПересопницЪ Б. 211. 

К. получиль вь удль Переяславль Б. 246. 
К. Рязанск!й скончался Б. 32т. 


ГОЛЛЕГАРДАЪ и КОЛМОГАРАЪ область при- 


надлежащая городу сегожъ названтя, мЬсшо- 
положен!е его есть близь Бронниць А. 5. 


ГОРОДЪ прежн!й Славянь Новгоролскихъ назывался 


Славенскъ А. 167. 


ГОРОДЕНУЪ на усшьБ р5ки Осшра Б. 223. 


Горолъ Б. 35т. 


ГОРОЛИШЕ К/евепь. А. 147. 
ГОРЫНЬ р5ка Б. 165 и 2591. 


аниса” 


1.4 


ГОСТИ въ числЪ люлей знашныхь А. 104. 

ГОСТОМЫСЛУЪ выгналь Варягь А. 170. былъ К. 
А. 173. по смерши его призвань Рурикъ. 
Межлуусобе Новгоролцовь А. 174. 

ГОСУДАРСТВА всБ началися правленемь Монар- 
хическимъ А. т. 3. 

ГОТОЫ изъ Канлинав!и глдЪ шли? А. 94. не оть 
Скифъ произошли А. 97. 

ГРАНИПНЫ владЪн!я Рурика А. 169. 

ГРАНИЦЫ лдревнгя Скифти и Сармаши съ грани- 
цами Росси никогда сходсшва не имБли 
А. 46. 

—— Княжества В. К. Геормя Б. 24$. Обласши 
Ктевсктя Б. 256. и слБл. 

ГРАНИЦЫ Росси при К. ЯЙрополкБ Б. 150. 

ГРАНИЦЫ Славянъ Новгородскихъ А. 16$. 

ГРЕКИ Маржаровь, Казаровь и Морковь называли 
'Гурками А. 109. 

ГРЕКИ наняли Печенеговь прошивь  Болгаръ 
А. 1555. 

ГРЕЧЕННИКИ или купцы шоргуюцие въ Греши 
Б. 289. и сл5л. 

ГРИВНА Б. 459. 

ГУННАМЪ переправляться чрезьъ Азовское море 
не было нужлы А. 753. 

ГУННЫ съ Аварами имЪли различной языкъ 


А. 154. 


х 


А авиль К. Туровскй Б. 9. еъ Вололаремъ К. 
пошли ко Тмутаракани, ограбилъ Греческихь 
купновь вь ОлешьБ Б. 37. 

—— Игоревичь уступаешь города Васильку 
Б. $33. 

ДАВНОСТЬ обитан!я Сармашскихь и Славянскихъ 
племень вь неподвижныхь жилищахь дока- 
зываешся А. т. и 3. 

ЛАКИ народь Славянский ‚ гдБ нынБ Моллавтя 
А. 49. 

ДАНИЛО К. Галицкий Б. 388. 

ЛАНИСЛАВЪ Б. 300. 

ААНЬ ошь Грековь Олегу А. 215. 

——— Новгоролцовь В. Князьямь возлощенная на 
Вяшичь А. 261. 

ЛАРЪ сь Смоленска В. Князю Б. 14т. 

ЛАВИНА А. 16$. 

АВИНЯНЕ Б. /300. 

ЛЕЛАГАРАЛЙ Шведской Генералъ Б. 23. 

ЛЕМЬЯНЪ Яминъ Б. 427. 

ЛЕСЯТИННОЙ или Полонной гралъ Б. 29$. 

АТОНОВЫ лдЬыпши на комъ женаты были А. 163. 

АМИТРОВЪ городъ посшроень когда и по какому 
случаю Б. 261. 

ЛАНЕПРЪ рЬка Б. 271. БВакь встарину называ- 
лась А. 109. 


АОБРЫНЯ на Волгь Б. 72. 


ты 


Х1 


ДОНЕП»Ъ р5ка 5745976, 

ЛОНЪ рЪка Б.. 270. Вь окресшносши ея жили 
наролы въ древн!я времена А. 96. 

ДРЕВЛЯНЕ, глдЪ жили А. 122. 

—— Жители какъ дЪисшвовали въ намБреняхь 
своихъ А. 95. 

ДАРЕВНПЯ Писашели не веБ признавали Нестора 
перв5йшимь ЛЪшописцемь А. т1т. 13. 

АРУТЕСКЪ въ предЪлахъь Полоцкихъ Б. 14.0. 

ЛУБНА городъ Б, 178. 

АЗТЕСКУ назван!е чина или состпояния Б. 208. 

АЪТИНЕПЪ или КРЕМЛЬ Б. 236. 


КлиссА отьъ Руссовь прозванная Олеша и 
Олешье Б. 37. 

ЕМГАЗЕЙ К. Половецкий Б. 174. 

ЕМЬ или ЯМЬ наролъ, глБ жили А. 122. 


Народъ или Корелы етали разорять Нов- 


городскую область Б. 167, 

ЕПАРХЪ А. 138. 

ЕПИСКОПЫ первые въ Росси А. 290. Епископъ 
Стефань во Владим!р5 чшо въ ВолынБ 
А. 293. 

ЕРБА Чуль Б. 4оБ. 

ЕРМИЛУЪЬ охошникъ и брашь его Вавила Б. 430. 

ЕСКЛАВАНАМИ Славяна названы несправедливо 
№. тот. 


)** ( 


ХИ 


ЕФРЕМЪ Епископь Переяславский сооружилъ мно- 


гта церкви каменныя Б. 43. 


ЖАЛОБА К. Ярослава на Псковичань Б. 454. 
ЖЕЛАНЬ урочище Б. 171. 
ЖЕРТВОПРИНОШЕНЯ Скифовь А. 09. 


ЗАКОНЫ въ Росси Б. 272. и слБл. 

ЗАРУБЪ Б. 225. на одной сторонБ съ Кулевомъ 
Б. 225. 

ЗАХАРШ Юрьевичь Посадникь Новгородской 
Б. 295. 

ЗИМЕГОЛЫ побБлдили Полошчанъ Б. тит. 

ЗОЛОЧА р5ка Б. 224. 

ЗУБПОВЪ горолъ Б. 4лт. 

ЗЫРЯНЯ А. т6$. 


Иг ОРЬ К. Сьверской ‚, взятой въ полонъ Полов- 
нами, уходить Б. 350. 

—^—— Олеговичь войну началъь протшиву Всеволода 
Б. 166. Изгоняенся Шзяславомь изъ К!Тева 
Б. 169. Побьждень на Лыбыпи и посаженъ 
въ КтевЬ поль снгражу Б. 171. 

ИГОРЬ поемлешь Ольгу въ замужешво А. 207. 

—— Н. Во Владим1рБ что въ ВолынЪ А. 293, 

—— Б 2. 


ИДОЛОВЪ поругаше ошь Владим!ра А. 277. 


| 
| 
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ИЗБОРСКЪ А. 177. когла, и кБмь посшроень 
А. 179. 

ИЗГНАНТЕ К. Ярослава Влалдим!ровича Новго- 
ролцами Б. 368. и слБл. 

ИЗЯСЛАВЪ К. Е!тевски и Новгоролский` Б. 2. 
Война его съ Черниговскими и 'Тмушаракан- 
скими БВнязями Б. 9. 

——_ Князь Г. Вололим:ра что на БугБ Б. т6Б. 

—— и Владим!рь Давыдовичи Б. 181. УвБлавь о 
негодованти К\евлянь на Геормя берешь В1- 
евъ Б. 211. ВладЪль Влалим!рскимь Ёняже- 
сшвомь, чшо въ Волын!и Б. 222. 

—— Мешиславичь отправилъ сына своего Мсетшш- 
слава за невъешою въ Обезъь Б. 240. принялъ 
престолъ Е1евский Б. 246. 

—— Охраняешь обласши Новгородскмя ошь Ли- 

° швы Б. 372. 

ИМЕНА собсшвенныя перепорченныя А. т57. 

ИМЪНЕ Рускихъ умершихь въ Греши А. 227. 

ИНГЛЯНЕ или АНГЛЯНЕ, быль осоЭливой на- 
ролъ, гдЪ жили А. 117. Кула посл вышли 
и какое Королевсшво основали А. 118. 

ИСТОРТЮ вновь здЪлашь, и хорошо, очень’ тру- 
^но А. ТУ. 16. 

——— Древная наша больше вБрояшносши и ясно- 
сши вь себБ имфешь, нежели прошя Шсто- 


рии СБверныхь народловь ТУ 24 


ХГУ 


ИСТОР1Я наша лалЪ Рурива восходитшь не мо- 
жешь А. 127. 


ИШКА рБка Б. 403. 


ТоАдкимъ когда иприЪхалъ въ Росе!ю и умеръ 
ттт. 14. 

1ОАННЪ Георгтевичь присланъ къ Святополку въ 
помощь Б. 175. Скончалея Ъ, 180, 

—— Росшислазичь Б, 1753. 

——— Берлядинь Б. 497. 

——- Епископь Новгородский Б. 302 и елБл. 


ТЯЗИЖЕСЪ народъ никогда не существоваль_ 


А. 49, 


КАЛЬ или Оковь мБра Б. 409, 

КАЗАРЫ глЪ жили А. 102. чито значитть имя Ха- 
заръ. Вошли въ Херсонисъ Таврический. Лань 
брали съ Поляковь и съ Руссовь А. 303. 

КАЛМГУСЬЪ р5ка Б. 442. и слБА. 

КАНАЛЪ Босфореки А, 77. 

КАНЕВНИЫ сушь жители горола Каневы а не осо- 
бенной ‘народъ А. 86, 

КАРГОПОЛЬ А, 168, 

КАРПИНИТСКОЙ заливь на Черномь морь 
А 940: 

КАРЫ что значили А. 2532. 

КИВИ народъ А. 182. 


о > 


ХУ 


КИЙ построилъ К1евъ А. 133. Кито были его братья 
и гдЪ жили А. 134. КВогла скончался, и 
роль ихъ княщиль вь Полянехь А. 147. 

К]ЕВЛЯНЕ когла сшали называшься Руссами 
А. 199- 

—— Всшр5чающь Изяслава Б. 19. 

— Ненавилашь Игоря за его гордость и не- 
правосуле Б. 170. 

КТЕВЪ глава землямь Русскимъ Б. 253. и сл5д. 

КЛИМАТЪ чшо значить А. 56. 

КЛИМЕНТУЪ посвяшень Митрополитомъ въ Ктевъ 
Б. 184, Свергнушь съ престола своего 
Б. 257. Переведенъь во Влалимтрь Б. 259. 

КОЗАРЫ вь И!евской обласши Б. 8. отослали 
Олега К. Тмутараканскаго въ зашоченте къ 
Парю - гралу Б. 34. 

КОЛОМАНЪ Б. 432. и слБл. 

КОНЕВЪ горолъ Б. 197. и 28$. 

КОНСТАНТИНЪ Багряноролный имзнуетшъ Ане- 
провск!е пороги Русскими назвамями А. 
УР. 

—— К. раздБлиль улБлы лЪиямъ, рЪ$чь ево къ 
нимъ при смерши Б. 419. и слЗл. 

КОНСТАНТИНЪ Мишрополишь Б. 257. Смерть 
его вь ЧерниговЬ Б. 259. 

КОРЕСТЕНЬ горолъ Древлянской А. 242. 

КОСНЯЧКА Воевода Б. 18. 


ХУ! 


КОСОГИ народъ глЪ жили А. 240, — ГАБ НЫНБ 
ББлъ - горолъ Б. 12. 

КОЧЕВЬЯ Половцовъ Б. 391. 

КРЕВЕНЪ, КРЕВЕСТЫ суть Кривичи отпродля 
Сарматскаго, ихъ главный горолъ Смоленскъ 
А. 358. 

КРИВИЧИ, г^Ъ жили А. 122. 

КРЕСТУЪ взяшый Всеславомъ изъ Новагорода Б. 23. 

КУНИ чшо значить А. 300. 

КУРИ наролъ гдБ жиль А. 122, 

КУРШ А. 169. 

КУРЯ К. Печенежсьли А. 254. 

КУЧКОВО село глЪ нынБ Москва Б. 183. 


Ллаложское озеро называлось Нево А, вт. Мо- 
ремъ А. 172. 

ЛАДОГА ‚ гль жилъ Рурикь А. 177. Вогла по- 
строена А. 129. 

ЛЕОНТИЙ Б. 408. 

ЛЕТТЫ А. 169. 

ЛИВИ А. т69. 

ЛИВЫ и Пруссы не Варяги А. т66. 

ЛИПИПА р5ка Б. 415. 

ЛИТОВСКОЕ Госуларетво до 13 вБка Б. 390. 

ЛИТОВЦЫ напали на МНовгородсме  предБлы 
Б. 375: и слБл. 

ЛОВАТЬ рБка Б. 377. 


ХУП 


ЛОЖЬ, откуда Рурикь пришель А. 119. Что Ки 
съ братьями изь Перс!ань А. 143. Чо вся 
'ГаврЕя покорилась Владим!ру А. 275. О вой- 
нахъ Ярослава съ Полынею А. 328. 

ЛУКА Архепископь Новгородск!й Б. 258. 

ЛАЪТОПИСАТЕЛЕЙ на малое число жаловаться 
мы не должны А. 24. 

ЛАЪТОПИСЕДЪ Князя Кривоборскаго А. обо. 

ЛЪТОПИСИ наши и писатели иностранные сви- 
Аътельствующь, что у Руссовъ прежде при- 
шесшв!я еще Рурика были мноше горола А. 2. 

АЪТОПИСЬ Несторову прололжаль Сильвестрь 
и проче по немъ А. 25. 


ЛЮБЕЙСКЪ городъ Б. т9о. 


МАвтРикй Императорь А. 157. 

МАЖЕВЪ сельцо Б. 228. 

МАЛОРОССЯНЕ Черкасами стали называться въ 
парствованте Ивана Васильевича Грознаго А. 56. 

МАЛФРЕЛА жена Влалим!рова А. 307. 

МАССАГЕТЫ жили въ окресшносшяхъ А ральскаго 
моря А. $52. 

МАТЕЙ Душиловичь Б. 423. 

МАТФЕЙ Митрополишь Б. 407. 

МЕЛВЪЖЬЯ голова городъ. Б. бо. 

‚МЕРЯ, наролъ, гл жиль А. 122. 

МИРНЫЯ посшановленя Олега съ Г реками А. 216, 
ДО 210. 


ХУШ 


с оиииьтныый | в ренит 


МИРОШКА Посалникъ Б. 374. 

МИРЪ заключень о Галицкомь княжен!и Б. 389. 
— К. Георгя съ Вняземь Изяславомъ Б. 231. 
—_ ПеченЪговь съ Игоремъ А. 228$. 

МИХАИЛЪ Болгаринъ. Первый Мишрополить Обе 


стиский А. 200. 


МИХАИЛА Георгевичь К. Владим:рский. Б. 313. 
МИХАЛКО Б. 299. 

МОГОЛЫ Росс1еюОвладЪвь Печенфговьвыгнали А. 10$. 
МОИСЕЙ Пибиричь Б. 423. 

МОКИТА р5Бка Б. 269. 

МОРДВА наролъ Б. 269. 

МОСКВА при К. Георм ИП. А. 190. 

МОСК И. или МЕСЕХИ нароль якобы отшь Мосоха, 


и Руссы якобы назывались ихъ именемъ. Сте 


не справедливо. А. 44. 


МОСКОВТЯ есть назван!е новое. А. 31. 
МОЧИСЛАВУЪ брашь Короля Польскаго Б. 328. 
МСТА рБка Б. 132. 

МСТИСЛАВЪ ‘удЪль его Тмутаракань. Ярославъ 


далъ ему Муромъ А. 326. 

К. Тмушаракански Б. 7. 

Мспиславичь воевалъ на Чуль Б. 60. и 4.05. 
Осторожносшь его прошивъ Олега Б. 76. 
Въ МуромЪ Сузлальцовь берешь Б. $0. До- 
бролътели его Б. 83- Пресптупаеть кля- 
шву данную Ярославу и со Всевололомъ при- 


| 
миряешся Б. 1535. 


хх 


МСТИСЛАВЪ ПобЪжалъ въ Переяславль ивъ Луческъ 
Б. 262, 

—— Володимировичь ходилъ вь ЛивонНо Б. 267. 

——— Росшиелавичь Б. 267, 

——Й Изиславичь К. Влалим!рсекТй призывается на 
Престолъ Клевский Б, 294. 

——— Лавыловичь изгнань Новгородцами Б. 352. 

—— Попался въплЪнъ Б. 371, 

—— Метиславичь воюешь на Галицкое Княжен!е 
Б. 432, и. слБл, 

МСТИСЛАВИЧИ разоряють Ё1евск!я и Переяслав- 
сктя обласши Б, 165. 


МУНГАЛЫ Б. 437, 


НАгАЙНЫ покол5н!е Моголовъ Б. 439. 
НАЧАЛО Исшор!и Российской К. Шербатова, и 
Географическое описан!е Скиеш А. до. 
НАШЕСТВТЕ Лашовчовь на Черниговское Княже- 

нте Б. 45т. и слБд. 


'Гатаръ на Росстянъ Б. 437. и слБд. 

НЕЗЛУБАРИЧЬ Б. 295, 

НЕРЕВИНЪ Б. 295. 

НЕСОГЛАСГЕ между лЫпей Всеволодовыхь Б. 402. 
и слБл. 

НЕСТОРЪ составлялъ свою лЪпопись изъ дру- 

гихь прежде его сочиненныхь А. 14. По- 


лагаешь прибыште къ Славянамъ Консшан- 
›** 


иран, воен 


хх 


шина и Мееол1я въ $98 голу отъь Жриета 
А. 2т. Несшорь вс5хь Л’Ъпописцовь сша- 
рБе кромБ Тоакима.  Начинаеть отшь начала 
Росстйской Монарх и А. 23. Несшоръ пр!- 
урочиваеть м5стоположен!я Варягь ‚ изъ 
коихъь Рурикъ быль А. 165. 

НЕТИИ назване достоинства перваго побоярахъА.232. 

НИКОНЪ Пашр!архъ Б. 25$. 

НИФОНТЪ Елископь Новгородский Б. 257. 

НОВОГОРОДСКТЕ Славяне не изъ поколЪн!я Ские- 
скаго А. 66. 

НОВЪ - ГОРОДЪ не назывался ни Украшь, ни Не- 
могардь А. 166. 

НОВГОРОДИОВЪ буншь при РурикБ А. 178. 

НОВГОРОДШЫ когла стали называться Руссами 
А. 1938. 

— — Прошивятся принять Хриспйанство А. 286. 

——— Призывающть къ себБ на Княжене Ярослава 
‘Всеволодовича Б. 406. 

НОВОЙ ТОРГЪ или Торжокь городъ Б. 182. 


(БЕЗЫ называемые нынь Обазы или Обазинцы 
глЪ жили Б. 243. 

ОБЛАСТЬ Вятичи Б. 175. 

ОБЬ р5ка не была въ предБлахъ ний А. Бо. 

ОБЯЗАННОСТЬ взаимная Грековь м Руссовь А. 


224. 


ХХ! 


ОЗЕРО 'Дулепское Б. 224. 

ОКА рБка Б. 26$. и слБл. 

ОКЕАНЪ Сармашсктй есть море Балпийское А. 49. 

ОЛЕГЪ Казаръь учинилъ полланными А. 103. 

—— Называешь себя госшемъ А. 194. 

—— Пришель въ К1евь, привелъ вь подланство 
Аревлянъ и прочихъь А. 201. Покориль Смо- 
ленскь и Любечь А. 202. Аань возлагаешь 
на завосванныхь А. 203. Шишь его въ Кон- 
_станшинопол6 А. 220. 

—— (Святославичь К. Тмушараканскй  ошо- 
слань въ Парь-гралъ Б. 8. Пошелъ въ Росшовъ 
и Суздаль и послЪлнышй сожигаешь Б. 73. 
Возврашился въ Муромъ Б. 75. БЬшалъ въ ко- 
чевья Половецк!е Б. $0. Въ Рязани опяшь ос- 
шаешся на княжен!и. Б. зт. 

ОЛЕГОВА могила урочише Б. тут. 

ОЛЕГОВИЧИ начали войну прошиву К. Андрея 
Влалимг!ровича Б. 164. 

ОЛЫ`А ошкуда роломъ А. 2058. 

—— Крестилася при Константин А. 236. 

—— Вь Древлянахъ А. 242. 

ОПИСАНТЕ обитавшихь нароловъ въ Росс!и А. 33. 

——— Валовь градскихъ Б. туб. 


Галицкихь Князей поперемфнно княжившихь 
Б. 334. и слБл. 
ОПОШНЯ городище Б. тт. 


ХХИ 
ОПРОРЕРЖЕНТЕ прошивь К. Шербатова о вой- 


нахъ К. Ярослава съ Полышею А. 327, ло 343. 

——- О раздБленти Ярослава со Метиславомъ удЪ- 
ловь не приналлежавшихь къ Росс!и А, 343. 

ОСАДА. Переяславля К. Геормемъ Б. 194, 

— — торода Луцка В. 296. 

ОСКОЛЪ рБка Б. 348. 

ОСКОЛЬДЪ А. 1982. Вняземъ быль въ КтевБ А. 155. 

— и ЛИРЪ бояра Руриковы А. 186. Пошли 
на Парь-гралъ воевать А. 187. Приходашь 
къ Олегу А. 195. ГАБ погребены А. 19$. 

ОСТРА фр$ка Б. 363. 

ОСТРОГАРАЪ или ОСТЕГАРА.Ъ есшь названте 
Норманское, коимъ СБверные народы называли 
Эстиляндтю и Лиелянл1ю А, 32. 

ОСТРОГЪ или РЕТРАНШАМЕНТЪ Б. 236. 

ОШИБКИ, разнорёч1я и нел$посши К. Шербатова 
о Печенфгахь А. 104. ВъсловБ Веший А. 221. 


ПЕРЕМЫШЛЬ принадлежаль КЪ Княжесшву Вла- 
лим!рскому Б. 21. 

ПЕРЕСОПНИНЦА гороль Б, 286, 

ПЕРЕЯСЛАВЛЯ града посшроеше сумнительное 
А. 255. 

ПЕРСЫ когда ходили войною на Козаръ и Болгаръ 
А. 103. 

ПЕРУНЪ идолъ А. 259. ГлБ посшавленъ былъ А. 262. 


. ое. ЧЕ 


ххШ 


ПЕЧЕНЪГИ какъ иначе назывались А. тов. Какого 
рола они были А. тоб. ГлБ жили А. 107. 
109. тто. Когла появились въ предЗлахъ Рус- 
скихъ А. 108. ЗавладВли обвими берегами 
Анелра А. 109. СосЪли были Грекамь, Вен- 
грамъ и Руссамъь А. 111. 

——Щ Пришли на Дунай А. 228. 

—— Вь порогахь А. 252. 

Обслтупили Втевь А. 346. 

ПЕЧЕРА р5ка Б. 26$. 

ПИСАТЕЛИ СЪверные свидЪшельствують, что 


Руссы чрезъ Балпийское море торговлю про- 
изводили въ Дано, Швешю и Норвемюо 
А 

ПОБУЖДАЕНЛЯ Руссовь къ Хриспйансшву А. 234. 
и сл5л. 

ПОБЪГЪ К. Изяслава изъ Клева Б. 21Е. м сл$л. 

ПОБЪАЛА Болеслава надъ Ярославомъ на Буг5 рБкЪ 
А; 318. ДвБ побЪлы его вылуманныйя А. 320. 
На по доказательства А. д2т. 

——— Варягь налъ Славянами А. 170. 

ПОВРЕЖДЕНТЕ Лъштописей не шакъ.велико, чшо 
бы шрулно было исправить А. -27. 

ПОВЪСТВОВАН1Я ложныя о народахъ, якобы жи- 
вшихь въ Росс!и А. 153. 

ПОВЪСТЬ объ ОльгБ баснословная А. 234. 

ПОГРЕБЪ или ТЮРМА . Б. 263. 


ХУ 


‘ПОГРЬШНОСТИ во мнБнтяхъ В. Шербатова: су- 
ровость временъ и недосташокъ храбрости въ 
'Мсшиславь Б. 82; УудБль Влалим'ру Моно- 
маху Б. 86; о городь Владим!рь что въ Во- 
лыни Б. 87. и слЪл. Давидъ овлалЪлъ` Вла- 
лим!рцами Б. 02. Мсшиславь выгналъ Вла- 
лим!роовь Б. 93. Воевода Пушята зашелъ 
въ Лупкь Б. 05- Напалеше Давида и Игоря 
на В. К. Свяшополка Б. 100. Володарь за- 
тшворился въ Бресши Б. 102. О засадЪ войскъ 
поль сшогомь Б. 103. Свяпюполкь и друме 
Князи заключили мирь близь Вяшичевь Б. 
тор. Владим!ръь посадилъ на княженте сына 
своего Ярослава Б. тоб. ислвА. Ярославь Свя- 
тополчичь › ГлЪбъ Святославичь Б; лю. : Вее- 
славичи побБлили Зимегора Б. 112. Амишръь 
Иворовичь взяль ВЪжи Полоцке Б. 113. Ро- 
мань К. Рязанскй Б. 119. Незнаве граловь 
Минска и Арушщшеска Б. 120. и слБл. Не- 
извъсешность когла Дручане полонены Б. 
124. Плата Полякамь за выкупъ К. Воло- 
ларя и Орелъ сынъ Ярославовь дань въ за- 
клалдъ Б. 126. и слЪА. НеизвЪсшность о К. 
СвяшополкЪ. Изяславъ брашъ Ярополку Б. 15т. 
О ларахь Мстиславу ошь Всеволода. Яро- 
славь вь УЪздЬ называемомь Семь Б. г30. и 
сАЪд. В. К, Мешиславь посылаепть войска 


ыыы 
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на Полоцкихь Ёнязей Б. 138. Метиславова 
супруга Изобезъ Б. 140. НФктя вящийя прелирт- 


япия Вячеслава Б. 142. Лальносшь Росстй- 


скихь сшрань оть Вислицы Б. 152. Войска 
В. К. Ярополка съ Польскимь Королемъ Бо- 
леславомь Б. 153. Ярополкъ научаешь Гали- 
чань послать къ Болеславу Б. 154. Болеславъ 
прозьбами обмануть Б. 155. ПобБла налъ 
Поляками К. Василька Б. 157. Изяславъ 
остался на ВолокЪ Б. 160. Народы черные 
Клобуки, Беренлеи и 'Торки названы кочую- 
щими Б. 226. О Галицкомь княженти отлд5- 
лившемся въ Польшу Б. 234. Нароль Вятичи 
названы гороломъ Б. 235. Изобезь Б. 244. 
Вятичи на р»кЪ ВяшкЪ Б. 261. Свяшославь 
вмЪсто Всевололовича Б. 262. Андрей Геор- 
ттевичь вмЪсто Влалимтровича Б. 285. Война 
Мсшислава Изяславича проптиву Ростислава 
Б. 247. К. Романь Михайловичь Б. 288. 
Князья улфльныя призванныя В. К. Росиш- 
славомь и влалЪн!я ихъ Б. 291. и слфА. 
Мстиславь желая себЪ отмсшишь БВ. 306. 
Привыкиле по ихъ шорговлЪ и изобильству 
къ сластолюб!ю Новгородцы Б. 306. Новго- 
ролцы за нелосшатокъ въ хлЪбБ К. Романа 
Мстиславича выгнали Б. 306. и слБл. Торки 
и Берендеи не наемные войска, но подланные 


4 


прил фа шо помине нии 
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В. К. Ктевскаго 'Б. 307. К1евское влалБнте 
сшало неподвласшно К. Смоленскому вм$- 
сто, Сузлальскому ВБ. 312. Обрялъ постри- 
жентя' вступающаго въ оптроческий возрасть 
Б. 359. Горолъ Суздаль не былъ обнесенъ 
стиБнами до сего времяни Б. 5360. Далъ ему 
полони и полъ Тартана Карсунскаго Б. 36т. 
Всевололъ Георлтевичь горола Вашск!е взялъ 
Б. 362. Шзяславь посажень быль въ Луки Ли- 
товнами Б. 371. и слБд. Русске Анязья 
бывали  ланниками Польшв Б, 372. и слБд. 
В. К. Всеволодъ свель съ НПресшола Новго- 
родскаго К. Ярослава Б. 374. Переславль 
вмБсшо Переяславля Б. 379. и 410. Ру- 
рикъ’ шребоваль себБ помощи ошь Полов- 
цевь БР. 381. Романь К. холилъ на Лишву 
Б. 3$2. и слБл. Сраженте Романа К. Галиц- 
каго съ Польскими войсками Б. 334. и сл$А. 
Заключа союзъ ‘съ Лахами бывшими въ несо- 
гласти съ Польшею Б. 386. К. Георгий выпу- 
сшилъ изь поль стражи Князей Раязанскихъ 
Б. 401. Константиновь полкь кричалъ бран- 
нымь голосомь Б. 414. Мешиславь позво- 
ляешь войску быть ифшему- Б. 416. и сл5д. 
Новгоролцы топорами ерубили укрЪплен!е 
Б. 417. у К. Георгия было. вь полку семнад- 
цашь сшаговь и проч: Б. 418. Георгий ода- 


ХХУП 


рилъ Князей великими дарами Б. 41$. и 
слБд. Половичи вместо Плотничй. Ъ. 424. 


Святославь принужлень быль Новгоролцамъ 
уступить и проч. Б. 426, Тоймокары об- 
ласть Б. 427. и слБл. Исалы вм5ето На- 
салы или. Суда Б. 429. ‘Татары почитали 
Половцовъ однимь съ собою нароломь Б. 439. 


и елБА. Зарубъ мЪспю осшровь Важск!й 


Б. 440. Татарскте послы Половцовь поганы- 


ми называли. ‘за` идолопоклонство Б. 440. Га- 


лицкте войска перешянули лолки свои чрезъ 
пороги и проч. Б. 441. Опусшошенте 'Га- 
тарами Росстйской земли Б. 446. и сл5л. 
Псвовичи похланные Нову-гралу были Б. 453. 


Новгоролцы пошли въ Воцкое озеро Б. 455. 
Новгоролцы объявили К. Ярославу опрече- 


н!е свое отть его подлансшва Б.. 456. Ми- 


птрофань Архтепископъь вместо Спирилона 


Б. 456. и слБл. Столичной городъ Татар- 
ской Казань Б. 45$. Ршенескь и Мосальскъ 
горола Б. 453. Новгородцы овладЪли Псковомъ 
Б. 459. Пековичи осаждають Изборскъ Б. 
46т. и слБл. Впалене Литвы въ Новгорол- 


скге прел5лы в 46т. и слБл, Росстя во время 


нашесшв!я Татаръ Б. 464. ло 471. Причины 
нашествтя 'Гатарскаго на Росстю Б. 473. исл5л, 
ПОГРЬШНОСТИ Рускаго языка А. 78. 
)**( 


ХХУШ 


ПОДОЗРЕНТЕ В.Ше рбаптова нанашихъ Л’Ълтописцовъ 
правильнаго основан!я не имфеть А. ТУ. 25. 

ПОЕДИНОКЪ Русскаго съ ПеченБгомъ А. 294. 

ПОЛОВЦЫ сразились съ войсками Рускими и по- 
лучили побълу ВБ. 16. Селене имли Б. 264. 

— Область Переяславскую разоряють Б. 247. 

——— Учинили напаленте на Росстанъ Б. 284. и сл$л. 

ПОЛОННОЙ или ЛЕСЯТИННЫЙ гральъ Б. 29$. 

ПОЛОЦКТЕ Князья Б. 383. 

ПОЛОЦКЪ при РурикБ А. 234. 

ПОЛОЧАНЕ , глБ жили А. 122. 

ПОЛЬСКОЙ первой ЛЪпописець кшо писалъ и 
когда А. 130. 

ПОЛЯКИ были Сарматы, назывались Ляхами А. 124. 

——- Осадили Володим!ръ Б. 339. 

—— Пошли на Пруссовь и Поморянъ Б. 25. 

ПОЛЯНЕ, глдЬ жили А. 122, Кшо они были А. 
124. 

ПОРЕЙ сынъ Стромила Б. 6. 

ПОРОСЬЕ или Область лежащая по’ Рос Б. 255. 

ПОРОСЯНА присовокупились къ Изяславу Б. 170. 

—— Нароль живший по рькЪ РосБ Б. 196. 

ПОРУСЬЯ по ркБ Русф. Б. 255. 

ПОСЛЫ Росстйскте въ Грецию А. 229. 

——_ Омь Мстислава къ Олегу Б. 74. 

ПОСТРИЖЕНГЕ вь монашество Князей Росстй- 

скихь при смерши Б. 449. и слБл. 


ххх 


ПОХОДЪ Князей Русскихь на Половцовъ и побЪла 
олержанная надъ ними Б. 114. и САЗА, 

—— В. К. Андрея къ Новугоролу и осада онаго 
Б. 302. 

—— Русскихъ войскъ на Болгаръ Б. 308. и сл$л. 
—— Первой Русскихь Князей на Половцовъ Б. 
347. и слБл. Второй похолъ Б. 349. 
ПРАВЛЕНГТЕ, было вь Россфи подобно Феолальному 

А.:_ 65. 
ПРЕДСЛАВА лочь Влалим!рова А. 316, 323. 
ПРИПЯТЬ р5ка. Б. 165. 
ПРИЧИНА несоглафя межлу Ярополка и Всево- 
лода Б. 39. 
— — Войны К. Изяслава съ В. В. Прополкомъь и 
его брашомъ Б. 159. 
—— Оскорблешя Ярославова на Новгоролэвь Б. 
408. 
ПРИЧИНЫ, по коимъ законъь Хрисгитанский не раз- 
пространился во время Ольгино А. 272. 
Похола Влалим!рова къ Корсуни А. 274. 
Скораго преклонен!я. къ Хриспиансшву А..29т. 


Войны Мешиславли прошивъ Ярослава А. 326. 


в. 


Оитлвергаюция вылуманную войну Ярослава 
съ Болеславомъ А. 330. 

ПРОТИВОРЪУЧЯ вь Лъпописцахь В. Шербатовь 
не согласилъ А: 26. 


ПРУСКОВАЯ гора Б. 317. 


или фиш лишо ооо тот ить тиши же О 
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ПСКОВИЧИ напалали на Лишву Б. 330. 
ПСКОВЪ построенъь Ольгою А, 179, 


РаАвБовъ бЪглыхъ отдавать безъ выкупу А, 226. 
РАДИМИЧИ и ВЯТИЧИ изъ Сармашь А. 143. 
РАЗАЪЛЪ Княжени Росс!йскихъ Б. 398. и сл5л. 


Областей между Князьями Россйскими. Б. $84. 

РАЗОРЕНУЪ Городець городъ и вновь посшроень 
Б. 363. 

РАКОМА село А. 3153, 

РАСБКОЛЯНЫ занимали не большое пространство 
между Чернаго и Касшискаго морей А. 31. 

—— Наролъь Сармашек!й А, $35, 

РЕДЕДЯ К.Б. 7. 

РЕЗАНСКТЯ Князья освобождаются изъ полстра- 
жи Б. 397. 

РЖАВЕПЪ или БОЛОТНОЙ ручей Б, 235. 

РЖЕВЪ Б. дли. 

РОГВОЛЬЛЪ Князь Получиль Полопкъ отъ 
Рурика А. 256. Рогвольдова дочь Рогнеда 
А» 257. 

РОДНЯ горолъ. Осала его А. 259, 

РОКСЫ и РУССЫ были два народа разныя А. 86. 

РОМАНЪ К. разбиль Половцовь Б, 391. Убишь 
Б, 385. 

—— Ростиславичь побфлилъ наролъ Чулской Б. 


321. и слБА. На пресшодЪ Клевсвомь Б. 326, 
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РОПТАНТЕ Вельможь на Влалим!ра А. 3от. 

РОССИ названя произволишь В. Шербашовъ не- 
справедливо А. 37. 

РОССГЯ заключала вь себЪ 11 Климашовь, есшь 
ошибка А. 58. 

РОСЪ р5ка А. 259. Б. 2989. 

РОСПИСАН1Е ошь К. Влалим!тра сыновьямъь сво- 
имъ улЪловь А. 283. 

РОСТИСЛАВЪ Б. 2. Переведень во Владим!ръь и 
холилъь во 'Тмутаракань: отшравленъ ядомъ 
Котупаномъ Б. 6. 

—— (Сынь Влалим!ра Б. 167. 

—— К. Перемышля Б. 168. Невфсшка Росшисла- 
вова въ КтевБ Б. 262. 

РОХВОЛЬЛ. сынъ Бориса Б. 1539. 

РУРИКУЪ сь братьями ошкула пришелъ къ Сдавя- 
намъ А. 114. Кого имБлъ въ замужсшвВ А. 117. 

-—— Полалъ случай къ смБшеню Славянь и Руссовъ 
А. 126. Рурикъ не изъ НЪмецкия земли Л. 158. 
Сынь не ДАлоновь А. 160. Рурикь съ брать- 
ями Гостомыслу Внучата А. 162. 

———  (Сь братьями были К. финсюе А. 165. 

— РаздЪляешь горола Вельможамъ А. т9т. 

——_ Жена его Княжна Урманская А. 197. 

——— Вь ТеребовлЪ Б. 34. 

—— К. Куевсюй лБлишъ владЪнте Б: 367. 

РУССКТЕ между Варягами А. 175. 


пень валов таить Ань вы шит пишите ии ии и 


ХхХХИ 


РУССКОЙ лревнйй языкъ сходень быль съ Венгер- 


скимъ А. 7. 


РУССОВЪ назваше ошь Росса, или’ Руссо сына 


Аеетова выводить есть безмЪетно А. 38. 
'Гакъ же и отъ имяни нарола Роси А. 39. 


РУССЫ издревле Бзлили моремь Адя торговли въ 


Сирию и до Египта А. 4. 

издревле имЪли свои (законы , учрежденное 
правлене, и были раздЪлены на разныя со- 
словтя А. в. 

Имя на Сармашскомъ языкЪ означаешь имЪю- 
щаго русыя волосы А. 39. СТе словопро- 
изводсшво всЪхъ прочихъ вБрояшнЪйшее А. 4.0. 
Переименованы въ Россовь, а Русгя въ Россо 
посл Паря Ивана Васильевича А. 40. Руссы 
получили облалан!е налъ Славянами при Ру- 
рикБ А. 42. 

Гль жили, какой древнЁй ихъ тородъ былъ 
А. ‘125. 


— Вь язычесшвЪ А.. 287. 
РУТЕН[Я есть имя Лашинское ‚ и кромБ Римлянъ 


никто такъ Россшо не называлъ А. 31. 


РУТЪ рБка Б. 285. 


(САРМАТЫ жили въ сосЪлсшв5 Каспискаго моря, 


на какте племена раздБлялись и куда пере- 


шли А. 138. 
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САРМАНТЕЮ называли Греки не одну Россо, но 
совокупно Польшу, Лишву, Прусспо и пр. 
А 

СВИДАНТЕ Олега съ Парями Греческими А. 220. 

СВИДЪТЕЛЬСТВЪ произшествгямь лревнихъ вре- 
мянь пинетно искать въ Архивахъ, сред- 
нихъ же времянъ много имЪемь А. 2$. 

СВИРЬ р5ка А. 169. 

СВЯТОПОЛКУЪ сынъ Влалим!тра А. 310. 

—— Б. 2. Вь Нов городЪ княжилъ. Б. 28. 

——_ Захвашилъ Василька Б. $7. Война его про- 
твивь Лавыла Б. ‘89. Просить помощи у 
Венгерскаго Короля Б. 90. Пошель на Во- 
лоларя и на Василька Б. тот. 

СВЯТОСЛАВЪ А. 253$. Взаль у Козарь гороль 
ББлую Вежу А. 240. Завоеваль у Болгарь 
мног!е горола и остался жить въ Переяслав- 
ЦЗ А. 243. РаздЪлилъь лЪшямъ Русск!я обла- 
сши А. 244. Объявляешь войну Грекамъ А. 
246. Разоряешь мноте горола и прИемлеть 
дары ошь Грековь по заключении мира съ 
ними А. 24$. (Сколько царсшвовалъ А. 255. 

——- Обрашился въ бёгсшво къ Ррянску Б. 174. 
Ухолишь изъ Карачева Б. 176. 

— Всерололовичь сБлъ на Втевскеомь пресшолЪ 
Б. 326. | 

СЕЙМЪ р5ка Б. 270. 
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СИМОНЪ Епископъь Суздальский Б. 305. И 420. 
СИНОПСИСЪ глдБ и когда сочиненъ А. 132. 
СКАСКА о женахь Новгоролцовъ А. 276. 
СКАТНИПА что значить А. 300. 

СКИФАМИ называли Греки разныхъ народовъ, и 


по разнымь сшранамъ обитающихъ А. 30. 


СКИОШ часть причислить къ Российскимь пре- 


АЪламъ не прилично А. $1. 


СКИОЫ суть особенной народъ, ничего обшаго съ 


Сарматами не имБющий А. 36. Жили, по 
Птоломею, въ разныхь странахь А. 47. 
Происходяшь булто бы ошь Мосоха сына 
Тафетова, сте нелоказательно А.. 59. Скиеы, 
Сармашы и Славяна будто бы имБли правле- 
нте яко швейцарское несправедливо А. 64. 
Они не одного ошромя и народы разныя 
А. 66. 

Во время Влалим!рово не жили въ К!евЬ, а 
жили Руссы со Славяны А. 6$. 


СЛАВА Новгоролцовь въ чемь А. 163. 
СЛАВЕНОРОССТЕЮ Росстя никогда не называхась 


т. 


СЛАВЯНЕ Новгородске давно оставили кочевую 


жизнь А. 3. 


——щ Суть пришельцы А. 11. Говорили особен- 


нымъ языкомъ ошь Сармашь А. 12. ИмБли 


особенныхь Князей и разныя обласши А. 150. 
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СЛАВЯНЕ не одни но и друмя разныя племена 
примфшались къ лревнимь Руссамь А. 41. 

——— Пришельцы были въ КтевЬ А. 135. 

—— По Кимень р5ку влад$ли А. 116. Учинили 
Руссовь данниками, а посл сами данниками 
Варягомъ учинилися А. т26. 

СЛАВЯНЪ ошь реченя слово производяшь не- 
справедливо А.. 42. 

——— Первое жилище было вь Сирм и Финикти 
А. 93. Куда оштула вышли и гдЪ посели- 
лися, и когла имя ихь извфсшно было въ 
Европ А. 99- 

СЛОВА. превращенные Б. 391. и сл$л. 

СЛУГА означало чинь минисшра А. 232. 

СЛУЧЬ рБка 165. 

СМЯЛЫНЬ урочище А. 315. 

СОЛОМКА жена Коломанова Б. 435. 

СОСНА рБка Б. 262. 

СОЮЗЪ Черниговскихь Князей со Всеволодомь, 
Изяславомь и Свяшополкомь Мсшиславичами 
Б. т63. 

СОЧИНИТЕЛЬ предисловя къ Несторовой Исто- 
рёя основашельныя предлагаешь способы къ 
сочинению нашея Истор!и А. 16. 

СРАЖЕН!Е Всеволола Владим!рскаго съ ГлБбомъ 
Рязанскимъ Б. 316. и’ сл5л. 

САДЫ осшровъ Б. 327. 

) **( 
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ССОЛЫ или СУСОЛЫ повоевали’ Псковскле пре- 
дЪлы Б. 4. 

СТАТЬИ поливерлительнаго мирнаго- условтя Оле- 
гова съ Греками А. 222. 

СТРИКОВСКАГО ложь вь описанши Росеш А. 19$0.. 

СТЫЬ, р5ка Б. 210, 

СТЯГОВНИКЪ или Знаменоносець Б. 29$. 

СТЯГЪ Владьмтровь или Знамя устрашаетшь Оле- 
говы войски Б. 79. 

СУЕВБРАМИ всБхъ нашихь писателей порицаешь 
К. Шьербатовь напрасно. А. 26. 

СУЗААЛЬ. досшался въ улЗль В. Георгию Б. 232. 
Границы сего, Внажения Б. 277. и сАЪд, 

СУЛЯНЫ А. 20г. 

СУЛЪ р5ка Б. 270, 

СУПОЙ рБка Б. тб4. 

СЪЪЗАЪ. Князей у Любеча Б. $5. 


'ГаАВРИЧЕСКОЙ полуостров, населяли разныя 
нароль А. $5. Козары тула перешли А. 103. 

ТАТАРА лошли ло Новагорола Б. 444. м слБл. 

ТАТИНТЕВУЪ какимъ путемъ. шеетвоваль къ нача- 
пию Истории А. 1$. 

ТВЕРДИСЛАВЪ, посадникь. Б. 424. и слБл. 

ТИВЕРЦЫ А. 292. 

ТМУТАРАКАНЬ глВ. быль ВБ. %. 


ТОРГОВЛЯ Руссовь съ Греками изъ ‘древле А. 194. 
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ТРЕБОВАНЕ Метислава ошь Георгя Б. 4106. 
ТРЕЙДЕРЪ р5ка Б. 322. 

ТРИПОЛЬ гороль Б. 164 и 288- 

ТРУВОРЪ не быль во ИековЬ А. 179. 
ТУГЕНЪ ручей Б. 415. 

ТУРА Князь А. 256. 

ТУшИ - ХАНЪ разбилъ Грузинцовъ Б. 433. 


УвтЕнтЕ Варагь оть Новгоролцовъ А. 312. 
уУвицы Борисова сына Влалимгрова А. 315. 
УГЛЬ р5ка или Орель Б..264. 

УГОРСКТЕ, горы А. 205. 

УГОШТЕНТЕ Влалимтрово боярамъ А. 301. 
УГРЪ р5ка Б. 264. 

УлИНА есть назван!е чудское, значущее верхняя 
обласпть А. 33. 
УРМЯНА кто были, имБли своихъ Королей А. 117. 

УРОЧИНТЕ Угорское А. 206. 

УСЛОВТЯ и союзь Олега съ Варягами А. 203. 
учинЕнННЪйций слово А. 78- 

Фогл когла царствоваль по’ Лшописямь Ки- 


шайскимь А. 92. 


ХИТРОСТЬ Мстислава при сражени съ Оле- 
гомъ Б. 77. 
ХОРОЛЬ р5ка Б. 411. 


ХХХУШ 


ХОРТИЦА р5ка Б. 441. и слёл. 

ХРИСТТАНЕ вь Ё!евБ при ИгорЬ А. 282. 

ХРИСТ1АНСКОЙ законь не быль новосп!ю для 
Руссовь при Владим!рБ А. 2534. 

ХРОНОЛОГОВЪ ошибки со времяни потопа А. 94. 

ХУНИГАРДУЪ а правильнЪе Гунигардь есшь об- 
ласшь народа Гуни А. 33. 


ПЕВиА р8ка Б. 327. 
ПЕРКОВЬ Св. Тл!и въ ВТев$ при ИгорБ. Въ Новв- 
горол5 прежде Владимг!ра А. 2$2. 


ЧЕЛКА или знаме Б. 298. 

ЧЕРЕПЪ головы Святослава А. 254. 

ЧЕРКАСЫ пришельцы изъ Сирш или изъ Египта 
А. $6. 

ЧЕРНИГОВ приналлежалъ Ольговичамь А. 16т. 

ЧЕРНЫЕ клобуки были народъ соплеменный 'Тор- 
камъ и Берендеямъ Б. 234. 

ЧИНГИСЪ-ХАНЪ Б. 437. 

ЧИНЫ знашныя въ ГосуларсшвЪ занимали Руссы 
А, э91. 

——щ КБоярина первостепенный и назваше сте Рус- 
ское а не Славянское А. ‘232, | 

ЧИЧЕРСКЪ Б. 2403. 

ЧУДЕСА лодныя ЛА. 102. 


ххх 


ЧУДЕСА при БонстантинЪ МитрополишБ Б. 259. 
и сл5БА. 

ЧУДЕСАМИ наполнены ЛАЪтописи Никоновская 
и Новгородская. А. 26. 

ЧУДО о не згорвшемъ Евангел!и во огни А. 190. 


Въ Нов$-горолЪ Б. 303. и слфд. 

ЧУДЬ нароль будто бы чрезь поврежденге по- 
далъ причину къ имяни Скиескому, сте не- 
справедливо А. 35. 

—— ИЕсшь племя Сармашское А. 35. Значить 

6. 


—— Народь глБ жилъ А. 122. Произходашь ошъ 


сОСЪдъ или знаемый А. 3 
Сармашь А. 125. 
ЧУДСКТЕ племена Б. 267. 


ППзЕлы, ФфИНЫ и РУССЫ въ древнйя времена 
были соплеменны м единоязычны А. 90. 
Какъ въ сшарину имяновалися А. 114. 

ШВЕПУТЯ какь въ старину раздВлялась, какте 
провинци оной сосшавляли особенное Госу- 
дарсшво А. 115. 


[ПП ЕРБАТОВЪ К. началъ писать Историо не за- 
Ве бошясь о способахъ къ шому, разныхъь спи- 
сковь съ ЛЪшописей между собою не согла- 

СилЪ. Разбора между ними не учинилъ а: 


Несправелливо говоритпь, что Руссы начали 


знать письмена въ 790 голу по ХристБ А. 19. 
Заблужлаеть въ сравненми дЪшъ ошШь мтро- 
зланя съ лЫпами ошъь Христа и Хронологи 
Греческой съ Хронолотею Римскою. А. 20, 


И | ПротиворЪчить самъ себ во времяни ` когда 


Руссы начали знать письмена. А. 22. Не- 
справедливо даешь предпочшеше чужестран- 
нымъ писашелямь предъ Несшоромь А. 25. 


Въ разборБ ломашнихь лЪшописей не имЪль 


удачи А. 25. Перепоршилъ много собсшвен- 
ныхь имянь, ^лЬыть, и самыхь АБль А. 27. 
и 75. Мномя дБантя и приключен!я въ вящ- 


пий привелъ безпорялокъ А. 29. Несправе- 


дливо производить названте Славено - Росстя- 


НОВ ОШЪ нарола Слави присоединеннаго 
къ имяни Россовь А. 43. Ссылаешся на мно- 


гихь мБстахь Истоер!и своей на иностран- 


ныхь писашелей къ стыду и поношеню на- 


шимъ писателямь А. 52. Границы древней 


Скием и Сармашти означаешь несправелливо 
А. 54. Въ заблужлентяхь своихъ постоян- 
сшва мн5н!и не сохраниль А. 102. Какихь 
народовь несправедливо полагаешь въ Россия 


жившихь А. 123. К. невБрояшное пишешь о 


прибыпия Святополка изъ Нова-горола съ вой- 


скомъ кь Изяславу Б. 30. Ошибка его въ на- 


—„. ней 
в ей 


<= 


Хх 


звами Софийской церкви Ъ. 32. Излишнее 
приводить по смерти К. Половецкаго БР. 35. 
Ошибка его о ностроен!и всенаролныхъ бань 
и больниць Б. 43. и САЗА. Ошибка о войнБ 
Половновь съ Василькомь прошивь Полыши 
Б. вб. Несправедливое мн$3н!е ‘о малочи- 
сленномь войск (Сватополка К. Бтевскаго 
Б. 58 и слБл. Ошибка, что мное жишели 
города 'Торческа взятые въ плБнь Половцами 
ошь стужи въ Гюль МъсяцЬ померли Б. 64. 
Прусаки съ Лишовцами велике причинили 
опусшошеня, поставлено ошибкою вместо 
Прузи или Саранча Б. 65. Опущеве обсто- 
яшельсшвь при отбыпии изъ Нова - города 
К. Давида (Свяпюславича Б. 66. Незнанте 
его урочища Берестова Б. 70. Ложно ви- 
нишь неосторожность Мстислава Б. 75. 
Ошибка въ названы ШМзяслава Ярославомъ , а 
ДЛавидовичей союзниками Олеговичу Б. 192. 
Въ названи городовь БЪлева, Девяторепка и 
ЛАедославля Б. 1986. Не ясное описане о 
убтени К. Игоря Б. 196. Ошибка вь назва- 
ни Михаила Княземь зашищшавшаго Князя 
Игоря Б. 137. Обь ошлаче горола 'Торжка 
Новгородскому Епископу Б. 189. Совокупле- 
не н5сколькихъ нелЪпосшей Б. 190. м Сл$ЗА, 


Вь названии Поросянь помощными войсками 
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Изяславу Б. 196. Въ научеми народа Ями 
на Новгоролцовь Б. 19$. О походЪ Изя- 
слава изъ Влалим!ра въ Луцкъ Б. ‘199. ТЪм- 
ные ‘описантя лЪянй Изяславовыхь Б. 201. и 
слЪд. Несправелливое описавше  нападентя 
К. Андрея на непр!ятеля съ лвумя отрока- 
ми Б. 207. и слБл. Вь названти К. Геор- 
ггя Ярославичемъ сыномъ Ярослава Свяшосла- 
вича Б. 210. Въ названми цлаго народа 
'Торпеи или 'Торки единымъ челов5комъ 'Тор- 
пеемъ Б. 213. Темное Описанте возвращен!я 
Георгя на пресшолъ Клевский Б. 215. и по- 
слБд. Несправедливое описане похола Кня- 
зей Ктевскихь къ Городцу. Б. 229. НМеспра- 
ведливое опредБлене границь Княжесива 
В. К. Геормя Б. ‘24$. и сл$л. Изгнане 
Ростислава Мстиславича изъ Клева Б. 2709. 
и с^Бд. 


Юр К. казнивь Кучку, жену его вылалъ за 
сына своего Андрея Б. 183. Заложилъ граль 
и назваль его шфмъь же именемь К учковымъ 
Б. 184. 

ЮРЬЕВА гора Б. 4тв. 

ЮРЬЕВЪ городъ чшо нынБ Дерппь Б. в. 
и 415. 


Хы 


Языкъ Славянский не былъ схолень съ Русскимъ 
А. в. быль вь Росси во употреблени въ Х. 
вБку межлу почошныхь люлей А. 9. 

—— Русской ‘въ вяпушемъь упошреблен!и нежели 
Славянской А. 231. 

ЯКИМЪ Зубець Б. 407. 

ЯКУНЪ А. 326. — Н5жиць Б. 407. — "'Тысяц- 
кий Б. 497. и слБл, 

ЯРОПОЛКЪ вь КтевБ А. 242. 

К. Вышегоролский Б. зо. Ухолитьъ въ Ляхи 


Б. 39. Не получа ошь нихъ помощи возвра- 


щается вь горолъ Влалим!рь Б. 4.0. 

—— (СЬ братьями своими вступилъ въ Чернигов- 
ское Княжество Б. 163. 'Гребуешь мира 
Б. т63. 

—— и Мсшиславь Ярославичи во Владим!рЪ Б. 
313. и слБл. 

ЯРОСЛАВЪ уходишь изъ Переславля во Влали- 
мтръ Б. 412. 

—— ВБ. пошель ко Пскову Б. 453. 

—— Призываеть къ себь Новгоролцовь побившихъ 
Варягь’А. 313. Вылаль сесшру за Кази- 
мира А. 328. Возврашаешся изъ Нова-горола 
въ Куевь А. 345. 

—— К.Б. в. Получиль въ удБлъ Муромъ Б. 10. 
Князь Галицкий Б. 59. 

—— ИМзяславичь изгнань Новгоролцами Б. 244. 


ХУ 


ЯРОСЛАВЪ Владим!ровичь Б. 268,) 
Изяславичь К. Клевскй Б. 326, 
ЯСЫ народъ гдЪ жили А; 24.0, 


Оглоръ Лазутичь и Эома Добрыничь 


КРИТИЧЕСКТЯ 
ПРИМ $ ЧАНТЯ 


НА ПЕРВЫЙ ТОМЪ 


Исто. ВИ 


кН, 


От 


Н. сшраниц8 вшорой предислов!я, Авшорь 
за досшовфрное предлагаетЪ, чшо Руссы пре- 
жде крешен1я были народе косевой, а хошя 
имбли и города, но оные были яко лриста- 
нищи, а вб лротсемб народб, а особливо 
знатиёйишйе ллоди, улражняяся в0 войн5 
и наббеамлб, ло большой састи вб лолялхо, 
преходя сб ибста на ибёсто жиле. 

ВЪ прибавокЪ кЪ писанному мною о семЪ 
ВЪ ошвЬшВ на письмо Сочинишеля РоссШ- 
ской Истор!и сшр. 152, и вЬ прим$чанТахЬ 
моихЬ на Леклерка, которой о семь со- 


А 


р 


гласно СЪ К. ШербашовымЪ написалЪ, Т. Т. 
стр. 72, 76, 241, и Т. П. 6 ХБУГ ХБУПЬ 
ХИМХ, и сшр. зго, слБдующе доводы послу- 


жашЪ испроверженйемЪ недБльносши онаго- 


предложенйя. ЛЪшописи наши и Писатели 
иностранные свид$тшельсшвуюшЪ ‚, чшо у 
Руссовъ, прежде пришесшвя еще Рурика , 
были мног{е города, изЪ коихЬ нвкошорые 
шорговлею, богашсшвомЪ и многолюдсшвомЪ 
славилися. Сшриковск! о НовзгородВ пи- 
шешь шако: Толикое было вб то времл 
могущество Новгородсанв, и вб толь ве- 
ликомо уважейи у лостороннихб Новгородб 
быль, сто Кранцисб Нвмеций Историкб, 
кн..[.гл. Г. присловйе о немб вослотинаетд: 
Ошз роезё сошта Реп её таспаш Моуовто- 
Чат? 1720 е6172ъ, К710 можето или см5ето сто 
усинить противу Бога и Великаго Новагорода. 

Кн. ГУ, розд. Ш. Внязь ШЩербатовь, 


на сшр. 190, прописав ‘оныя Сшриков- 


скаго слова, присовокупляешЪ кЬ нимЬ 
еше, неизвёсшно мн ошкуда взавЬ, 5/10 
Новгороде „мог до ста тысясь войска вб 
поле вывесть, И сто лравлеше сего силь- 
наго града было народное. Но осшавя мо- 
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тушество сего города возвышенное Вран- 
шемь, и многочисленносшь войска увели- 
ченную засвидвшельсшвован!емЪЬ К. Шерба- 
шова до нев5рояшныя степени, удовлешво- 
римся посл$дними словами о народномЪ пра- 
вленш, въ коихЪ никакого сумн$н!я не обр$- 
таешся, для удостов$рен!ая себя, чшо Сла- 
вяня Новгородск{е давно уже кочевую жизнь 
осшавили; ибо не слыхано нигдЪ, чшобЪ на- 
ролдЪ совокупивнИйся изЪ разс5ан!я подчи- 
вилЪ себя правлен1ю Демокрашическому 
или народному: но вс Государства нача- 
лися правлеемЪ МонархическимЪ или Са- 
модержавнымЪ, которое есшь есшествен- 
ньйшее и удобнзйшее изЪ всБхЬ другихЬ 
правлен1й, а особливо для ГосударсшвЪ но- 
выхЬ и ш5сныя предЗлы имБющихЬ , какЪ 
показалЪ я вЬ поманушыхЬ примфчан1яхЪ 
моихЬ на Леклерка, Т. П. сшр. 477. Мно- 
т1я вБки пошребны были кЪ шому, чшобЪ 
досшигнуть НовгородцамЪ до правлен1я на- 
роднаго, и не иначе какЬ по сильныхь и 
жестокихЪ обласши ихЪ потрясен{ахьЬ. 
Давность обитан!я СармашскихЪ ‘и Сла- 
ванскихь племенъ вЪЬ неподвижныхЪ жили- 


А > 


д 


щахЪ и шЪыЪ не меньше доказывается, что 
РурикЪ, всшупя на княженйе, нашолЪ всЪхЬ 


народовЪ подвергшихся его правлентю ве вЬ 
шалашахЬ уже живущихЬ, но вЬ городахЪ; вЪ 
Славянской обласши изв5сшны шогда были | 
НовтородЪ, ИзборскЪ, Ладога, Велик!е Луки; е 
у Кривичь ПолшескЪ или ЛЛолошскЪ, Смо- 

ленскЪ, Любечь; у Мери РостовЪ, Суздаль; 

у РуссовЪ Руса, Торопець; у Веси Б$ло- 

озеро; у Муромы МуромЪ, и проч. И всв си 


торода вЬ шакое время существовали, когда 


И ’ вВЬ Н$мецкой землЪ, ошЪ р5ки Рейна до моря 
Балпийскаго не было ни одного. ТьжЪ на- 


роды, кои вЪ городахЬ живушЪ, доказыва- 


ИМИ 
| | юшЪ о себф, чшо давно уже оставили они 


жизнь кочевую. КонсшаншинЪ Багранород- 


НИ ный о РуссахЪ сказуешЪ, чшо издревле мо- 
ААВ В г 

| | | ремЪ для шорговли вЪ Сир1ю и до Египша 
Ъздили. По свидъшельсшвужЬьЬ СфверныхЬ . 


ИИ Писателей, чрезЪ Балпийское море, вЪ Да- 


и ню, Швешю и НорвегЛю торговлю произво- 
и дили. БейерЪ, вЪ разглагольсшви о СЗвер- 


И ныхЬ ПисашеляхЬ, пишешЪ: 86 Эстляндаи 
| ежегодно знатныя ярмонки отлравлялися ; 
лр#ёзжали туда иное изо Норвейй и изб 
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иным областей ло весиб, а вб осень 076053- 
жали, свой товаро продавши, в другой ло- 
куливши; вб семд свидётеля имБю Снор- 
рона Штурлея; Т. 1, стр. 274. Овь же го- 
воришЪ, чшо Русёя отб Датсанб называется 
Острогардо-иб ‚ то есть на Бостокё лежа- 
2ЦеЕзо и всякими благими изобилующею обла- 
сто. ИзЪ мирныхЬ условй Игоря сЪ Гре- 
ками видимЪ, что Руссы имБли свой законы, 
учрежденное правлене, мореплаван1е; и что 
народЪ разд$ленЪ былЪ на разныя сослов1я, 
яко шо на ЁКнязей, ДворянЪ, Госшей, М5- 
щанЪ, СвободныхЪ и рабовЪ. Все с1е являешЪ, 
чшо Руссы народЪ былЪ не новой, не дикой 
и не кочевой. 
$. П. 

АвшорЬ находишЪ великое сумнЪнте, 
чшобЪ ш$ названтя, коими ВонстаншинЪ Ба- 
грянородный Днепровск!е пороги имянуешЪ, 
были Руск{е, по причинБ великой разносши 
ихЬ ошЪ назван!й СлаванскихЬ: ибо по его 
мнЪн1ю, Языкф СлавянсюЙ всегда быль схо- 
денв сб Рускигиб, и потому ушверждаетЪ , 
чшо назван! я шЪ сушь Бозарскя. Мы .мо- 
жемо, говоришЪ, ясно доказать, сто около 
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сего еремени вб Росфи, то есть и Россёян5, 
Славянсй язык было в6 совертеннотб 
илотреблени; ибо Константин Багряно- 
родный, который олисаше таковов сосини.лб, 
царствова.л6 в6 насалё Х вёку, а уже вб 
половин ХТ в5ку обрётавмб, сто книги 
лисаны были Рускимб языком, какб се 
/и0гу я доказать срез обрётающейся вб 
иоей библютек$ единой зборникб, на кото- 
2006 и время его оконсашя лодлисано, то 
есть тодб годи.... Слёдетвенио языкб Сла- 
вянскй всегда сходенб было сб Росйскимб, 
и странныя наименовайи сихб лороговб за 
Руская лосесть не можно. стр. ТУ и У. 
Что названйя шЪхЬ порогов дзйсшви- 
шельно Руск!я, доказываешся шёмЪ: т) Вон- 
станшинЪ немогЪ сшолько ошибиться, чтобЪ 
КозаровЪ назвалЪ Руссами; ибо шБ и друме 
корошко были ГрекамЪ знакомы. 2). ИзЬ са- 
маго сего сочиненйя, вЪ которомЪ Констан- 
шинЪ описываешЪ оныя пороги, асно откры- 
ваешся, чшо при порогахЪ жили шогда Це- 
ченфги, а Козары ниже ихЬ; ибо шамЪ на- 
писано, что .Нацинаки ошЪ Руси ВЪ раз- 
сшояни были шолько на одинЬ день $зды; 
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и еше явсшвенн$е: Богда руссы вЪ своихЬ 
судахЪ кЬ порогамЪ ДнепровскимЪ прибу- 
душЪ, шогда Пацинаки на оныхЪ коварно 
нападающЪ, и проч. 3) По многимЪ обсшоя- 
шельсшвамЪ вБ5рояшно, чшо Козарской языкЪ 
былЪ сходенЪ сЪЬ СлавянскимЪ, хошя и по- 
м5шенЪ былЪ сЪ СкифскимЪ п Сармашски\мЪ, 
на чшо и ТашищевЪ соглашаешся не безЪ 
основан!я, Т. 1, сшр. 916; Слёдешвенно, 
еслибЪ шёмЪ порогамЪ дали назван!я КВо- 
вары, то не им$ли бы они шакого великаго 
различ1я отЪ СлавянскихЪ, какое вЬ сказан- 
номЬ описани обрфщшаемЪ. 4) ВЪ ошвё шв 
моемЪ на писмо В. Шербашова, сшр. 76 
предсшавилЪ я вБрояшныя ` доводы, что 
языкЪ древний Руской сходенЪ былЪ сЪ Вен- 
герскимЬ: а шеперь покажу, что иманамЬ 
оныхЪ пороговЪ, каковы сушь УЛьворси, Ва- 
руфоросЪ, Геландры, Леанши, и проч. на- 
ходишся вЬ ВенгерскомЪ язык$ множество 
словЪ подобозвучныхЬ; сл$дсшвенно, когда 
перьвое вБрояшно, шо равнымЪ образомь и 
сказане Багрянороднаго есшь исшинно, чшо 
назван!я шЪмЪ порогамЪ шочно сушь Руския. 
Вошь шЪ Венгерскйя слова, изЬ коихЬ мо- 


$ 
гушЪ составлены бышь имена означенныхь 
пороговЪ. Для порога леорси: О1ю-уаз, на» 
ковальня; тю, сёдяниИй; уегез, утёсненный; 
убгез, кровавый; уегезез, удард, убой; уегез- 
вес, храсность, сервленость ; убгезеп, жес- 
ой ‚ свирёлый, кровожаждупий ; уагза , 
рыболовная верша: приложа кЪ слову о, 
кошорое ниесшь изЪ приведенныхЪ, можешъЪ 
сосшавлено бышь очень блиское назван!е 
КЬ Олворси. Для сосшавленйя назван1я Ва- 
руфоросб могушЪЬ послужишь сл5дуюпия 
слова: уаг, ущелье, уской лроходб; уагаз, 
саянйе, надфяне; Югеоз, крутянийся. Для 
порога Теланадры: Ве, ибстюо, урочище; 
Чгаса, лИлтный , любезный. Назван!е по- 
рога ./еанти, очень блиско СЪ словомЪ еапу, 
значущимьЬ 4055 и ДБеуШка. Предсптавя себЪ 
измфнен{е Венгерскаго языка чрезЪ шолик1е 
вЪки, и перем ну вЪ окончанйяхЬ словЪ при 
сопряжени ихЬ сЪ другими, а паче погр$ёш- 
носши, кои могли вкрасшься вЪ наименова- 
ни оныхЬ пороговЪ БагрянороднымЪ , и ВБ 
перепискахЪ его сочинен1я, нБшЪ нужды 
кажешся искашь иныхЬ досшов$рнзйшихь 
доводовЬ, чшо имена оныхЪ сушь Русе, а 
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не Козарск1е. ВКшо читалЪ сочинен!е Ба- 
грянороднаго о управлен!и Импер1и, вЪ ко- 
шоромЪ описан{е оныхЪ пороговЪ находишся, 
и видЪлЬ до какой сшепени имена городовЪ 
РускихЪ упоминаемые вЪ немЪ перепорчены, 
шошЪ удобно пов$ришЪ, чшо и назван!{а по- 
роговЪ не меньшему повреждентю подверг- 
лися : шамЪ СмоленскЪ названЪ Милинискоа, 
Любечь Телюса, ВышьградЪ Вузеграле , Ви- 
шичевь ВБитезевй, НовградЪ Немогардо, 
и пр. БЬ посл5дсшви чишашель увидишЪ, 
чшо нашЪ ИсшорикЪ ошмсшилЪ Греку, пе- 
репоршившему Руск1я назван1я ‚ обезобразя 
вс Греческ!я попадш!яся вЪ его руки. 

Что азыкЪ Славянск былЪ вЪ Росси 
во упошреблени вЪ Х вку, а особливо 
между знашныхЬ людей и пночошныхЬ , вЪ 
шомЪ никакого нфшШЪ сумн$н!йя; однакожь 
сте не можешь бышь доказашельсшвомЪ , 
чшобЪ лзыкЪ Руской вЬ шогдашнее время 
обше ошЪ вс5хЪ былЬ забышЪф; напрошизЪ 
мног1я обсшояшельсшва заключать засша- 
вляюшЪ , чшо между черни, яко вЪ сосло- 
ви многочисленнёишемЪ, онЪ больше былЪ 
шогда во упошреблен1и, нежели Славянский. 


Б 


то 


у 


Но чшобЪ вЪ половин$ Х! в$ка писаны были 
книги на РускомЪ язык$, какЪ АвшорьЬ ув$- 
ряешЪ, шому пов$рить едва ли можно. Гра- 
мош шогда знали шолько духовные и весь- 
ма малое число изЪ м!1рскихЬ.; учились они 
по книгамЪ СлавянскимЪ, и писали испор- 
ченнымЪ языкомЪ СлавянскимЪ , каковымЪ 
писалЪ посл НесшорЪ , и каковым думаю 
писана и книга ЗборникЪ, кошорую Авшорь 
во свидЪшельсшво приводишЪ на сшранное 
свое мн5н1е, якобы языкЪ Руской всегда схо- 
денЪ былЪ СЪ СлавянскимЪ; языкЪ же Ру- 
ской осшавался вЬ общенарод1и шолько для 
разговора, и ежели, можешЪ бышь, и былЪ 
вЪ писаи упошребляемЪ: но до насЬ не 
дошло не шолько какого либо сочинения, 
ниже мал5йшаго ошрывка писаннаго древ- 
нимЪ РускимЪ языкомЪ. 

Судя по осшавшимся вЪ нын5шнемЪ на- 
шемЪ язык$ словамЪ изЪ древняго Рускаго, 
и по нарфчлямЪ произшедшимЪ ошЪ единаго 
СЪ нимЪ корня, упошребляемымЪ по днесь 
многими племенами вЪ предЪлахЬ Росси и 
вн5 оныхЬ обишающими  ощушишельно по- 
знаешся, чшо природа и свойсшва азыковЬ 


ТТ 


Славянскаго и Рускаго безконечную им5- 
юшЬ между собою разность. Если можно 
повзришь, чшо языкь Ишпанск1и сходенЪ 
былЪ сЪ МексиканскимЪ, по пришесшв?Ти 
перьвыхь вЪ Америку: шо равнымЪ обра- 
зомЪ можно за в$рояшное принять, чшо и 
языко Славянсй сходень былб всегда сё 
Росойскимо. О различ породЪ , перво- 
бышныхЪ странЪ обишан\я и языковЪ, между 
СлавянЪ и СармашЪ, нзшЪ нужды приво- 
дишь во свидфшельсшво иностранныхЪЬ Пи- 
сашелей, согласно о семЪ пишущих, а до- 
вольно сослашься на нашего Несшора, ко- 
шорой ясно о всемЪ шомЪ показываешЪ. 
Чшо Славяне сушь пришельцы, шо изЪ сл$- 
дующихЬ словЪ его видфшь можно: 026 
сихб семидесяти и двою языку бысть 
языкб Славенскб, 0тб племени Иэетова, 
нарицаетыи Норицы, иже суть Славяне, 
жили близб Сири и Пафлагойи ; ло мно- 
гих же временах лришедо вселились по 
„Дунаю и вб горахб, гдБ есть (рорская и 
Болгарская зетля, и 0тб тфмхбо Славяно 
инойе разошлися ло странамд, и лрозва- 
дися особно своими именами ло лредёламб, 
Б 2 
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хто вё копоромб поселился. Воломоме же 
нашедтимб на Славяны „Дунайске, и на- 
силящимб ихб; Славяне же не тогши 72ер- 
пёть насийя, лперешедши поселились на 
р5к$ Бислё, и прозвашась Чяхове, а ло- 
селившеся ло Днелру нарекошась Поляне, 
аруёе Дрееллне, и лр. Ищижб Славяне сли 
около Ильменя, и лрозвались своимб имя- 
немб Славяне. Что говорили Славяне осо- 
беннымЪ языкомЪ ошЪ племенЪ СармашскихЪ, 


онЪ же НесторЪ свидЪшельсшвуешЪ, говоря :` 


Се бо токмо Славенсай лзыкё вб Руси: 
Поляне ‚ Древляие ‚ Новгородцы ; Полосане, 
„Дрегвиси, Сбеера, Бужане и Волынцы ; по- 
неже вЪ сихЬ обласшахЪь Славяне; пере- 
шедши сЪ Дуная, какЪ прежде сказано, по- 
селилися. О сшаробышныхЬ же жишеляхЪЬ 
товоришЪ: И се суть ии языцы, иже 
дань даюто Руси: Чудь , Весь ‚ Меря, Му- 
рома, Черемиса, Ямь, Мордва, Песера , 
Читева , Зимбегола, Корсь, Нерома, Лиеь, 
с/7ь св0й ЯЗЫКе ииутб. 
6. Ш. 
Не можно лости лротиворёсить „инБ- 
но. лписавшаю вб ежеж5сясныхе сосиие- 
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шяжхе (ту5Б года АпрБля № 1т,) о 7ерьв0.мб 
Лётолисател5 Росайскомб лпрелодобно.иб 
Нестор$ ‚о сто конесно онб итфёль нёкя 
прежшя залиски, сб которыхб налисаль 
предшедшихе ему времен Историю; но 
если бы и не им$лб, единое изустное лре- 
дане можетб’ довольно послужить для та- 
кого босиненя за два столёрйя. стр. УШ. 

И древы?е наши Писатели не вс5 при- 
знавали Нестора перв$йшимЪ Л БтописцомЪ, 
какЪ ТашищевЪ свидфшельсшвомЪ доводишЪ, 
говоря: Симоно Елисколь вё лредисловйи, како 
Аилряно сказует6, налисало: хотя мнози 
Писатели о Руссахб лреди Нестора быта, 
обасе ово 0тф древности исказишася, ово 
логибоша, и проч. Т, Г, сшр. 52. Мномя 
обстояшельсшва шакЪ ихЬ думать засша- 
вляли, ибо, хошя вЬ разсужден!и нфкошо- 
рыхЬ. и за не долгое время случившихся 
произшесшв1й, и могЪ онЪ удовлешворишися 
одними усшными предан1ями: но вь разсуж- 
денти ш5хЬ быпйевЬ, кои н5сколькими в$- 
ками ошШЪ него были ошдалены, весьма су- 
мнишельно, чшобЪ по наслышкв ихЬ описы- 
вая, могЬ каждое изЬ нихЬ правильно’ Л$- 
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шами приурочить. СверьхЪ птого, много есть 
шакихЪ давний вЪ ПольскихЬ ПисашеляхЬ , 
вЪ ПрологахЪ, и „Л БшописяхЬ Новгородской 
и другихЬ, каковыхЪ вЬ Несторовой нфшЪ; 
откудажЬ бы ш$ дБянйя Польск1е Писашели 
и Сочинишели ПрологовЪ и оныхЬ ЛЗ топи- 
сей взяли, ежели бы кром Несшоровой дру- 
тихЬ Лшописей они не им5ли? И шакЪ не 
безЪ основан!я мног!е мнашЬ, чшо НесшорЪ 
сосшавляль свою ЛБшопись изЬ другихЬ 
прежде его сочиненныхЬ, кои до св$дентя 
нашего не дошли. Не льзя почши пов5рищь, 
чшобЪ Нестору не изв5сшна была Л Бшопись 
Тоакимова, ибо они очень блиско одинЪ ошЪ 
другаго жили; ТоакимЪ прЁВхалЪ вЪ Росс1ю 
ВЪ о0г, а умерЬ вВЪ 1028 году; НесшорЪ же 
началЪ писашь свою ЛЪшопись вЬ послБд- 
ней половин ХГ сшолзпия, а умерЬ вЪ 
т:т3 году. Но какЬ бы шо ни было, одна- 
кожЪ за досшовё5рное можно приняшь, вЪ 
разсужденйи сказанныхЬ доводовЪ, чшо Не- 
сшорЪ писалЪ не сЪ предан!я, а СЪ ЛЪшопи- 
сей другихЬ прежде его бывшихЬ Нисате- 
лей, и сл дсшвенно НесшорЪ не есшь перь- 
вый нашЪ ИсшорикЪ, хошябЪ и не извё5сшны 
мы были о ТюакимБ. — 
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Введен1е вЪ Исшор1ю начинаешЪ АвторЪ 
предЪувздомлен!емЪ читашеля, чшо Россй- 
ская исшор1я шакими шрудностями напол- 
нена, 5/20 когда не можно лосесть за не- 
возможное д$ло, 70 ло крайиёй и5рБ ко- 
несно за весьма трудное, какое 0бстол- 
тельное извбспие о древнемб состоя и 
истори Росёйской дать; сли же трудности 
лроизходяте 0тб сафдующихе лрисино: 
т) с7о Россяня засали знать лисьмена 
весьма лоздно, 710 есть вб 790 году ло Рж- 
4ес7в$ Христовё, или Скакд и вёроятни5е 
есть) и лозже; 9) нерасее людей тогдаш- 
няго вреияни оставлять извёспие потот- 
ству о достолатятныхе вб им времена 
слусившихся дёлахо; 3) малое сисло 5- 
толисцов6, да и тб ие весьма вфрные; 4) 
противуресейи Писателей, и лесть оных; 
5) суев5р йе Писателей, которые всё 5у40мб 
лоситали, и судесами АДётолисцы свой на- 
лолнили; 6) нев5.жество слисателей, кото- 
рые ловредили Лётолисцы не только вб 
именах собственных, но также вб годахь 
и сатыхо дёлахо. И т) недостатоко обр5- 
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тающихся вб архивалхе 4546, касающихся 
до древнёйшиме времлянд..... Однако я лот- 
ацусь ‚ сколько инф возможно, обрётаю- 
пияся в6 Лётолисцахе дёйстен и лриклю- 
семи вб лусшИй порядок привести, и сб 
ломопйлю безлристрастной критики лжи- 
вое сб истинною разлисить; также уло- 
требляя засвидётельствовайи иностран- 
ных Писателей вб нзкоторымб слусаяхб 
тайныя лприсины 4$лб проникнуть. 
Всякую Исшор!ю вновь здБлашь, а особ- 
ливо зд$лашь хорошо, очень шрудно, и едва 
ли возможно одному челов$ку, скольбы вЪкЬ 
его ни былЪ дологЬ, достичь до исполнен1я 
намфрен!я шаковаго, при всБхЬ дарован1яхЬ 
и способносшяхЪ кЪ шому пошребныхЪ. Ибо 
прежде нежели’ начашо будешЪ здане 
Истор{и, надлежишЪ пошребныя кЪ шому 
припасы пртискать, разобрашь, очисшишь, 
образовать, а для сего шребуешся несрав- 
ненно болфе шрудовЪ и времени нежель на 
совершене цзлаго здан1я. Сочинищшель пре- 
дислов1я КЬ Нестшоровой ЛЪшописи основа- 
тельно и благоразумно судишЪ о способахЪ, 
каковыя необходимо долженсшвуюшЬЪ  упо- 


6/20, 


\ 
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шреблены бышь для сочинентя нашея Исшо- 
р!и: первоначальной шрудЪ, по мн$н1ю его, 
долженсшвуешЪ сосшояшь вЬ томъ, чшобЪ 
разсмошрёть Лшописи, сличить ихЬ меж- 
ду собою, исправишь погрёшносши учинен- 
ныя перепищиками, и привесшь ихЬ ВБ 
шошЪ видЪ, вЪ каковомЪ онБ ошЪ Сочини- 
шелей ихЪ были изданы. Второй шрудЪ, 
ВЪ обЪяснени исправленныхЪ уже ЛЪфшопи- 
сей, сирЪчь вЪ исшолкованй словЬ вышед- 
шихЬ изЪ упошребленйя, дабы можно был 
понимашь шочный смыслЪ ими сказуемаго. 
Треш1й шрудЪ, вЪ собранйи изв$спИи ошно- 
сишельныхЬ до Географ\и; ибо Исшор{я СЪ 
Географлею сшоль ш$сно связаны, чшо не 
зная одной, писашь о другой никакЪ не мо- 
жно. Посл сихь шрехь шрудовЪЬ изЪ до- 
машняго источника почерпнушыхЬ , сл5- 
дуешЪ еще не меньше важный, сосшояпий 
ВЪ собранйи извфспИй изЪ чужестранныхьЬ 
ИстшориковЪЬ и ЛвшописцовЬ , не шолько со- 
свднихЬ намь государсшвЪ, но и самыхЬ 
ошдаленныхЪ. Обмысливши все с1е должно 
будешЪ согласиться, чшо прЁугошовленте 


къ Исшор!и не меньше есшь важно и трудно, 
В 
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сколь и самое ея сочинен1е. С1и самые спо- 
собы упошребляли всв Историки кЪ досши- 
жентю цБли своего нам$реня. Досшопамяш- 
ный нашЪ ТашищевЪ ш$мЪ же пушемЪ ше- 
стве свое началЪ; не принялся оНЪ писашь 
Истор1!и прежде нежели ЛБшописи испра- 
вишЪ и обЪяснишЪ, и для Географ\и нуж- 
ныя св ден1я соберешЪ; но заняшЪ будучи мно- 
тими государсшвенными д$лами, не успБлЛЬ 
великаго сего предпр1ап!я окончишь. К, 
ШербашозЪ, устранясь сего шруднаго пуши, 
избралЪ для себя други несравненно лег- 
чайиш!и, шо есшь началЪ писашь Истор!ю, 


не забошясь ни мало о предваришельномЪ 
снабдЪн1и себя сказанными способами ; раз- 
ныхЬ списков сЬ Л5шописей между собою 


не согласилЪ, разбора между ними не учи- 
нилЪ, кЪ пониман!ю разума сказуемаго ими 
себя не пртугошовилЬ, а о Географ\и ниже 
малЗишаго вниманйя употребищь не хош$лЪ; 
и ш5мЪ самымЪ ошверзЪ свободной входЪ 
ВЪ свою Исшор!ю не шокмо всзмЪ заблуж- 
ден1амЪ ИсшориковЪ иносшранныхЬ, и всЪмЪ 
ошибкамЪ вкрадшимся вЪ наши ЛФшописи 
ошЪ переписокЪ, но и безчисленному мно- 
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жесшву новымЪ произшедшимЪь ошЪ соб- 
сшвенныхЪЬ недосшашковЪ и нерад$ния. 

РазсмошримЪ шеперь шБ5 причины, кошо- 
рыя, по мнёню Авшора, производяшЪ не- 
преодолимыя шрудносши для сочиненя 
нашея Исшор1и. г.) Главнёйшую полагаетЪ 
онЪ быши вЪ шомЪ, что Руссы зачали знашь 
писмена вЪ "оо году по ХрисшВ, и ссы- 
лаешся вЪ шомЪ на СинопсисЪ ; но вЬ немЪ 
не означенЪ годЪ, когда Руссы зачали знать 
писмена, а шолько сказано, чпю Руссы за 
209 лВШЬ прежде ПоляковЪ начали писан!я 
и книги имши, годЪ же шочно написанЪ 
вЪ СшриковскомЬ, которому Сочинишель 
Синопсиса, а равнымЪ образомЪ и №. Щер- 
батозвЪ буквенно посл довали, не употребя 
внимантя своего вЪ разсмошр$н1и предлага- 
емаго имЪ: сл$дующшЪ шочныя его слова; 
Поляки наши едва писать лосали вб 45то 
0т6 Христа 962, лри Шесислав5 лерьвомд 
Христйянскомь Князё Польскомо, и при 
храбротб Болеслав лерьвотд Корол5 короно- 
ванном отб Оттона Имлератора вод Гие- 
зн$ лёта 999, которымь однако Буссы дв5- 
шя сты и девятью „ты улредили. Ибо 


В 2 
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насали писать Руссы вё л5то 076 с0тво- 
решя лйра, какб Греки и Руссы сситазлотб, 
6406, 210 есть от Христа 790, или пало 
2710 ЛОЗДИЗ$Е, а ло сислен лю Римскому во л8то 
0726 сотворешя лира 4745, а ото Христа 
ог Ва: ЛУ," Роза. 


Не примёшили Сочинишель Синопсиса 


ни К. ШербашовЪ, чшо Сшриковск1И вЪ сра- 
внени лзшЬ ошЪ м!розданйя СЪ л$шами 
ошЪ Хрисша, и хронолоши Греческой сЪ хро- 
нолог{ею Римскою весьма заблуждаешЪ ‚ на 
чшо слБдуешЪ обЪяснеше. Сей шекуций 
1789 ГОДЪ ошЪ, Рождесшва Христова, чи- 
слимЬ мы быши ошЪ м1роздан1я по Грече- 
скимЪ хронографамЪ 7297, а по РимскимЬ 
5738, сл5дсшвенно посл днее числен{е менв- 
ше перьваго приходишЪ 1550 годами, по 
сказантюжь Сшриковскаго разнсшв1е между 
оными Хронолог1ями сосшоишЪ вЪ 166т году. 
Слёдуя онымЪ обще` употребишельнымЪ чи- 
сленямЪ, лЬшо мтрозданйя 640б по Грече- 
скимЪ ХронографамЪ соотв шсшвуешЪ льшу 
ошЪ Хрисша 898, а не 700, по РимскимЪ же 
ХронографамЬ л5шо 4745 соошв$ шсшвуешь 
лзшу ошЪ Хрисша 796, а не вот, какЪ Сшри- 
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ковскй вычисляешЪ. И шакЪ ежели взяшь 
лъшо ошЪ мтроздан1я по ГреческимЪ Хро- 
нографамЪ 6406, соошв$шсшвующее льшу 
ошЪ Хрисша 898, шо Сшриковскаго еказа- 
н!е будешЪ согласно СЪ НесшоромЪ, полага- 
юшимЬ шочно вЪ семь году прибыпие КЪ 
СлавянамЪ Консшаншина и Мееод1я, кошо- 
рые сочинили азбуку дла СлавянЪ, и пере- 
вели перьковные книги на ихЬ языкЪ сЪ Гре- 
ческаго. Смошри о семЪ у Нестора на сшр. 
20, иу Ташищева Т. И. сшр. 16. По сему 
положен!тю ‚, ежели Руссы научилися знашь 
буквы вЪ лБшо м!розданйя 6400, а Поляки 
въ льшо ошЪ Христа 968, шо упреждающь 


первые посл$днихЪ вЬ зна! и писмень шоль-. 


ко 64, а не 209 лБшами; а ежели первые 
узнали грамоту вЪ лвшо ошЪ Хрисша 790, 
а Поляки вь 801, шо перьвые упреждаюшщЬ 
тт годами. 

Ошносишельно до лша ошЪ Хрисша 
00, жошорое приходишЬ за 73 года до при- 
шесшв1я Рурикова, хошабЪ и можно было 
почесшь за в$роподобное, чшо Руссы ВЪ се 
время знали Нисмена, но, по неим$н!ю ни- 
какихЬ на шо свидБшельсшвЪ, за досшовЪр- 
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ное предлагать, какЪ К. ШербатовЪ учинилЪ, 
Историку недозволишельно. Представишь 
свое мн5нН!е или догадку, основываяся на 
сходсшв$ обсшояшельсшвЪ или вфрояшно- 
сши видовЪ, есмь иное нежель шочность 
произшесшвтя лЬшами пргурочишь. Если 
бы К. ШербашовЪ упошреблялЬ, при выпи- 
сыванит изЪ Лшописей, осторожность и 
вниман!е, шо бы не послБдовалЪ вЪ семЪ 
случа ощибк$ Сшриковскаго; но онЪ ни- 
когда сего шруда приняшь на себя не хо- 
шБлЪ, чтобЪ дзлашь разборЪ между пов$- 1 
сшвован разныхЬ, и соглашашь ихЪ СЪ 
возможносию или сходсшвомЪ дан, вре- 
менЪ и обсшояшельствЪ. 

СЛежЪ самое невниман!е его причиною и 
находящемуся вЪ сказанной р$чи прошиво- 
р$5ч1ю его самому себЪ: здБсь ушверждаешЬ, 
чшо Руссы начали знашь писмена вВЪ 700 
году по Хрисшб, а насшр. 1т предисловтя 
говорилЪ, чшо народЪ Руской лринявши 
Хриспаянской закон, обще сё ними лрё- 
обрБлб смяесейе своим суровых нравовб 
# Иисмены, которыхб конесно прежде ие 
#.78л0. Между же шЪМЪ и другимЪ време- 
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немЪ разсшоян1я 200 л5шЪ. Чишашель осша- 
нешся вЬ недоум$нти, которому сказантю 
в5ришь, перьвому или посл5дующему; да и 
прим5шя не вЪ одном мёст$ подобныя про- 
шивор$ч1я, пошеряешЪ довфренность свою 
къ Исшорику, несоглашающему своихЬ мыс- 
лей и предложений. 

2) На нераченйе ПраошцовЪ нашихЪ, яко 
бы они оставили пошомсшво свое безЪиз- 
вЪсшнымЪ о своихЬ дзявахЬ, ропшашь при- 
чины мы не имфемЪ, ибо предЬ всБми наши- 
ми сос$дями преимущесшвуемЪ мы вЪ шомЪ, 
чшо НесшорЪ нашЪ всЪхЬ ЛБшописцовЬ ихЬ 
стар$е, не упоминая о оаким$, которой 
еще прежде Несшора почши цфлымЪ в комЪ 
писалЪ; а сверьхЪ шого и лЪшопись Несшо- 
рова всБхЬ оныхЬ вящшаго уважентя досшой- 
на, какЬ говоришЪ издашель ЛЪшописи его 
вЪ жипии его: насинаето онб ловёствоваще 
свое не выше какб 076 насала Росоайской 
Монардат, и тиб сатымб отлисаетбо себя 
076 Польскимхе, Шведскихб и Исландскихб 
Историковб, которые едва тогли лрямо 
зиать. 70, сто ие за долго до нихёб дёла- 
лось, а ‘однако сб безстыдною сиблоспию 
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олисывали дла, за тысясу и 6ол5е л5то 
до них лроизходивя, и срезд то насала 
своих Исто здёлали невёроятными и 
сифшными. Сей ко всезнанйю, или ЛУСШЕ 
сказать кб ложнымб ловёствовашямб , 
склонности пы вб нашемб Несторё не на- 
ходим. Благоразумйю его одолжены мы за 
720, сто наша древняя Исторёя несравненно 
больше вфроятности и ясности в6 се65 
ии5етб, нежели вс$хб лройихб С5верныхб 
народовб Исто и. Я йе есть такое вд ли- 
сателё превосходство, которое обязываетб 
насф, вб слуса$ разноглася го св Л58то- 
писателями арутхо сосбдетвенныхо наро- 
д0вё, отдавать всегда преимущество ему, 
како такому Историки, которой вс5хо лро- 
иле и древности и вёрностю превосхо- 
дитё. 

3) На малое число Л5тописашелей жа- 
ловашьса мы не должны, ибо ошЪ самаго 
почши начала Российской Монаржи, вЪ без- 
прерывномЪ порядк5, всБ быви!я произше- 
сшв!и СЬ шочноси!йю описанныя им$емЪ, 
хошя и не всЪхЬ шрудившихся вЬ семь 
имяна намЬ извЪсшны. Перьвый ИсшорикЪ 
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нашь изЪ извф5сшныхЬ былЪ ТоакимЪ, по 
немЪ НесторЪ, коего ЛБтопись продолжалЪ 
СильвесшрЪ и двое неизв сшныхЬ; по сихЬ 
СимонЪ ЕпископЪЬ Суждальск, ШоаннЪ Свя- 
щенникЪ Новгородск!, и множесшво дру- 
гихЪ предшесшвовавшихь и послфдсшвовав- 
шихЬ неизв сшныхЬ. ПодозрзнежЪ К. Шер. 
башова вЪ невёрносши нашихЬ Л 5шописцовЪ, 
вопреки прописаннаго одобренйя ошЪ Изда- 
шела Несторова, никакого правильнаго осно- 
ван!я неимБешЪ, и происходишЪ единсшвенно 
оть недосшашочнаго его разсмошр$н!я и 
соображен1я оныхЪ. ‹ Сими несправедливыми 
мн$5н1ями о нашихЪ Л шописяхЪ будучи онЪ 
предубё жденЪ, часшо даешЪ предпочшенте 
предЪ ними чужесшраннымЪ, а паче Сшри- 
ковскому наполненному нелфныхЪЬ погрфш- 
носшей всякаго рода, ошносишельно до Рос- 
сйской Исшор1и, чшо посл на самомЪ дл 
обЪявишся, РавнымЪ образомЪ и вЪ разборь 
домашнихЪ ЛБшописей не бол$е имзлЪ онЪ 
Удачи; ибо осшавя Несшора посл$довалЪ 
болЪе Синопсису и Никоновской ЛЪшописи; 
изЪ, коихЬь перьвой не ‘иное чшо есшь, какЬ 


крашкая выписка изЪ Польскихь ЛБшони- 
Г 
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сашелей, а паче изЪ Сшриковскаго, изЪ чего 
МОЖНО судить о его вБрносши и исправно- 
сши; а другая обезображена премножесшвомЪ 
чудесь и прибавлен1й не вмёсшныхЪ, изЪ- 
явлающихЬ мрачное невёжесшво и пусшо- 
свяшсшво ея сочинишеля. 

4) ПрошивурВч1я вЪ ЛшонисцахЪ согла- 
сишь, имя у себя н5сколько разныхЬ спи- 
сковЪ, не шрудно; но понеже К. ЩербатовЪ 
предваришельно сего шруда приняшь не хо- 
шлЬ, и для шого не шолько прошивор$ 1 
находящихся вЪ Л вшописяхЪ не усмошр$лЪ, 
но и самЬ причиною бышь сшалЪ произве- 
дентю многихЬ новыхЪ, каковыхЬ вЬ ЛБшоци- 
сахЪЬ н5шЪ. 

5) Суевёр1емЪ всёхьЬ нашихЪ Писашелей 
вообще порицаешЪ напрасно; ибо едва ли 
можно изЪ современныхЪ Писашелей Нестору 
найши другаго, которой бы меньще его сему 
пороку былЪ подверженЪ, чпю паче дьлаешЪ 
его досшойнымЪ нашего уважен!я и довфрен- 
носши. Чудесами и чрезъесшесшвенными 
явленями наполнены ЛБшописи Никонов- 
ская и Новгородская, однакожь К. Шерба- 
шовЬ не осшавилЪЬ большой часши написан- 
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ныхЬ вЪ нихЪ чудесЬ помфсшить въ свою 
Истор!ю, не пов$ря Нестору, чшо ихЬ не 
бывало, и чшо прибавлены они ошЪ суев$р- 
ныхЬ нев жЬ сочинишелей шЪхЪ Л Бшописей: 
таковы сущь басни о идол стенящемЪ вЪ Б1- 
евз, и о другомЪ челов$ческимЪ гласомЪ вЪ- 
щающемЪ вЪ Нов$ город, и шому подобный. 

6) Повреждене ЛБшописей, произшед- 
шее ошЪ переписокЪ не сшоль есть велико, 
чшобЪ было шрудно или не возможно его 
исправишь; многе есть списки, изЪ самыхь 
древнихЬ писанные СЪ великою осторожно- 
спию и вниманТемЪ, и для того весьма мало 
погрёшносшей содержашЪ; друге имфютЬ 
ихЬ гораздо больше, понеже списываны не- 
радивыми нев5 жами изЪ найма; однакожЬ и 
сти слича СЪ перьвыми, или н5сколько раз- 
ныхЬ одинЪ сЬ другимЪ, удобно можно испра- 
вишь; вь шомЪ шо и сосшоишЪ перьвона- 
чальный ‘и самый важнёйцИй шрудЬ пред- 
премлющаго писашь Истортю. НапрошивЪ 
ИсшорикЪ нашЪ боле самЪ перепоршилЪ 
собственныхь именб, 45т6 исатымь д$лб, 
нежели вс переписчики вкуп$, чшо посл 


на самомЪ д$лЪ покажется. 
Те 


7) Касашельно древнихЪ времянЪ произ- 
шествий, шщешно` на нихЪ искашь свид$- 
шельсшвЪ вЪ архивахЪ; но ошносишельно до 
временЪ средних можно СЪ надежносш1ю 
имфшь КЬ нимЬ приб$жище. На недосша- 
покЬ обрБшающихся вЬ нихЬ дБлЪ жало- 
вашься мы не можемЪ; ибо бол$е ихЪ имБ- 
емЪ, нежель воображаемЪ, чшо я не ВЪ од- 
номЬ мвсшБ собсшвенными глазами вид$лЪ; 
но о шомЪ должны сожалБщь, чшо по се 
время, къ великому ущербу нашей Исшор!и, 
не приложено. довольнаго сшаран!я о ихЬ 
ошысканйи, собранйи и разсмошр$н1и, или 
досшавался разборЬ оныхБЬ вЪ руки людей 
неспособныхЬ, шо есшь или нерадивыхЬ 
или не знающихЪ. ОдинЪ МиллерЬ имлЪь 
КЪ шому способносшь, чшобЪ изЪ великихЪ 
кучь дрязгу избирать драгоцфнн$зйпия за- 
рышыя вЪ нихЬ перла; но когда былЪ опре- 
двленЪ кЪ сему, былЪ уже сшарЪ, и слБд- 
сшвенно ни довольнаго времени, нинужныхЬ 
силЬ> чшобЪ окончишь превеликйй шрудЪ 
сей, не имёлЪ. ТъмЪ паче великаго сожал5- 
н1я достойно, чшо сти Исшорическ1я вЪ по- 
мянушыхЪ кучахЬ скрываюнияся сокровища, 
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ошЪ худаго присмотра и содержантя, время 
ошЪ времени шлфютЪ , расхищающся, и не- 
вв жами нужные бумаги вм$сшо черныхЬ на 
обвершки упопребляющся, чему я самЪ былЪ 
неолнокрашно свид5шелемЪ. 

ВЪ приведенйи в. лучиии пораядокЪ обр$- 
шающихся вЪ ЛЪшонисяхЬ дан и приклю- 
ченй, вЪЬ ошличени лжи ошЪ исшины, и 
ВЪ ошкрыпйи вЪ нёкошорыхЪ случаяхЬ тай- 
ныхЬ причинЪ дзаневЪ, сумнишельно имфшь 
желаемый усп5хЬ не снабдившему себя пред- 
варишельно способами приведенными мною 
выше изЪ предислов!я КЪ Несшору. Сша- 
лося шо в самой вещи, чего вЪЬ разсужде- 
ни недосшашка вЬ оныхЪ способахЪЬ ожи- 
дашь было должно: обфщан1я своего АвшорЬ 
ни по одной сказанной сшашь$ не выпол- 
нилЬ; мног1я дБан!я и приключен!я вЪ ващ- 
пий привелЪ безпорядокЪ и смБшене; на 
м$сшо исшиннаго или в$роподобнаго по- 
сшавилЪ или сумнишельное или невфрояш- 
ное, и вм5сшо ошкрыпИя шайныхЪ причинЪ 
дБянШ, и самыя явныя, прибавленемЬ изЪ 


головы сшранныхЪЬ и несогласныхЬ ‘СЪ об-. 


сшояшельсшвами мн$н!й и разсуждений, по- 


Зо 
мрачилЪ и запуталЪ. На все сте чишатель 
найдет вЪ послфдсшв1и примБчан!й моихЬ 
ясныя доказашельсшва. 
фм 

Ся лространная страна имёла разныя 
именовайя, яко Скийя, Сармаптия, Роксо- 
ляшя, Славенороссйя, Россая, Московя..... 
Пройя же имена Рост суть Рутейя; и 
сосфдетвенные народы еще ве именовали .ино- 
гими другими, яко Шведы Острегарде, Гол.и- 
гардо или Гадерихо, знаменуя Бостосную 
землю, богатую зетлю; унигардб, зетлю 
Хуновб6 или Гуновё; Ваннета, земля Вен- 
/0вб или Славеновь; лима , зеиля Во- 
стосная ло Эстонски; и наконець Кревенб 
земля, ло Чифляндски земля Кревеси0еб, 
единаго народа Славянскаго. стр. ч. и 4. 

Нерьвыя назван!я заключали ВЪ себв не 
одну РоссТю, но и многя другя Государ- 
сшва, посл5днимижЬ называлися н5которыя 
часши Росси, или часши ея предзловЪ, и 
ВЪ разныя времена, а н5кошорыя изЪ шЪхЬ 
названй и никогда не принадлежали Росси, 
какЪ ниже обЪяснишся. т) Скиеами назы- 
вали Греки разныхЬ народовь и по разнымь 
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странамЪ обишающихЬ, или ясн$е сказашь, 
всЪхЬ шЪхЬ, коихЬ они не знали, шакЪ какЪ 
и варварами вс$ племена и народы, кои были 
не Греки. 2) Сармашею называли они не 
одну Росслю, но совокупно Польшу, Лищву, 
Прус1ю, и друмя Сверныя Государсшва , 
см5щивая вс$ народы обишаюц!е на семь 
просшрансшв$ подЪ общее назван!е СармашЪ. 
3) Роксоляны занимали не большое про- 
стшрансшво земли между Чернаго и Басп!й- 
скаго морей, до кошораго никогда предфлы 
Росси непростиралися, и древн!я Руссы ни- 
когда шамЪ не живали, сл5дсшвенно и жи- 
лища ихЬ кЪ Росси никакого ошношен1я не 
имфющЪ. 4) Славено-Росс1ею Росс1я никог- 
да не называлася, о чемЪ вЪ сл5дующемЪ 
параграф$ обстояшельн$е будешЪ сказано. 
5) Москов1я, шакже назван!е еспть новое , 
а пошому и примБщивашь его кЪ древнимЪ 
никакого не было приличия: о происхожде- 
зи его сказано будешЪ вЪ сл5дующемЪ же 
параграфз. 6) Руштен!я есшь има Лашин- 
ское, и кром5 РимлянЬ никшо шакЪ Росси 
не называлЪ: мы называемЪ Констанптино- 
поль ЦарьградомЪ, однакожЬ ни Греки ни 
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друге народы ошЪ насЬ названйя сего не 
принимаюшЬ; ибо оно кром$ набсЬ, какЪ и 
назван!е Рушен1я кромБ „ЛашинЪ, никому 
другому несвойсшвенно; 7) ОсшрогардЪ 
или ОсшегардЪ назван!е Норманское, ‘зна- 
чишЪ Востосная область; шакЪ называли 
СБверные народы сей предЪлЬ ‚, которой 
нын$5 подЪ имянемь Эсшланд1ли и Лиеоландш 
извёсшенЪ. 8) ГолмгардЪ или правильнБе 
КолмогардЪ, обласшь принадлежащая городу 
сего жЪ назван!я, которой весьма былЪ зна- 
менишЪ по обрфшавшемуся вЪ немЪ языче: 
скому в5щуну. М5сшоположен!е его, по 
мн$нйо Ташищева, было шушЪ, гдЪ нынв 
село Бронницы ошЪ Новагорода кЪ МосквЕ 
ВЬ 35 верстахЬ, подл$ коего есшь природ- 
ный высок! холмЪ, на кошоромЪ ‘язычники 
шребы и служен!я идоламЪ ошправляли, 
9) ГадерихЪЬ мн неизв5сшенЪ, а развь Гар- 
дарик!я, какЬ называли в старину ино- 
странные Ингр!ю, Карел1ю и предЪлЪ соб- 
ственно Рус1ею называемый; вЪ ней сшо- 
личный городЪ былЪ, по назван! ю иносшран- 
ныхЪ, АлдейгобургЪ, сир$чь старый городб, 
кошорой, по мн$ёнйо Бейерову, Руссы Ла- 
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догою называли; но я нахожу вЪ шомЪ сум- 
нБнН!е, о чемЪ на другомЪ мвсшЪ предложу. 
то) ХунигардЪ, а правильнфе ГунигардЪ, 
область народа Гуни, ошрод1я Сармащска- 
го, обишавшаго во ПсковскихЬ предЪлахь, 
а по мн5нио Стриковскаго вЪ „Лишв$. 
11) Ваннема, шакЪ называли Фины область 
завоеванную и населенную Славянами, сир$чь 
гд$ жили прежде Русы, Чудь и Кривичи. 
т2) Улима, есшь назван!е Чудское ‚ значу- 
щее верхняя 06.4асть; шакЪ они называли 
соплеменный имЪ народЪ Емь, яко выше ихЬ 
по шечен1ю р$кЪЬ обишавш!й. 19) КревеНЪ, 
Бревесшы сушь Кривичи, ошрод1я Сармащш- 
скато, а не Славянскаго, какЪ К. Щерба- 
шовЪ пишеш, и главный ихЬ городЪ быль 
СмоленскЪ. Изь всего сказаннаго видимо 
есть, сколько принадлежашЪ всБ оныя на- 
звантя къ Росси, и сколь кЪ сшаш$ поло- 
жилЪ ихЬ АвшорЪ вЬ числБ древнихЬ имяНЪ, 
подЪ коими иностранные Росс1ю разум$ли. 
Ежели желалося ему всЪ. названтя Росси, 
коимиея иностранные называли и называющЪ, 
изчислишь; шо еше многих не досшаешЪ; ибо 
нфкошорые называли насЪ Нордманами, какЪ 
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СигфридЪ БейерЪ, вЪразглагольсшв1и своемЪ 
о БарягахЪ, Тичинскаго во свидБшельсшво 
приводишЬ; друте Греками, какЪ шошЪ же 
БейерЬ доказываешЪ; Лишовцы и понын$ 
называюшЪ насЪ Гуди; Венгры Франками, 
по свидъшельсшву Алберша Молинар1я, вь 
Словар$ ВенгерскомЪ вЪ словв Руссы; Фины 
имануюшЪ насЪ ВенелайнЪ, и пр. По край- 
нфИи мЪрБ вс с1!и названа всю Россию озна- 
чаюшЪ, а не уёздЪ шокмо одинЪ, какЪ мно- 
ге изЪ вышеприведенныхь, 
$ У. 

Изыскивая АвшорЬ произхожден!е имянЪ 
СкиеовЪ, СарматовЪ и РуссовЪ, за вЪрояш- 
ное признаешЬ, чшо #ар046 обитаюпий вб 
Росс1и ‚ именуемый Чудь, срез® ловрежде- 
ме лодало лрисину ко иияни Скиоскоми 
пли Сцитскому. Имя народу Сартатскому 
произходитб 070 сосинешйя словб Гресе- 
скихб Савросб и Оима, эхидной око. Наз- 
ван?е Росси иные лроизводятбе 076 соеди- 
нешя итяно Россы и Чляне; друйежёб отё 
слова разсёяе; ... Отб Роса или Руса 
сына Чоетова или ото народа Росси, ко- 
торой прежде населяло перешеек между 
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Понтексина и моря Каслйскаю. Имя же 
Славянороссёяно имо было дано ради вели- 
кихб ихб лоб5до и прюбрётенной славы ; 
однако „инф является, сто не лусше ли 
его лроизввсть 0716 народа Слави, которой 
вб Воси лосвелейи усинило и имя свое 
присоединиль ко имени Росси? Наконецё 
итя Московйя лроизходить ‚ какб я иню, 
не 0тб града Москвы, но ото древнихб 
ииянб Росаяиб, а именно: Мольи, Моски, 
Шесехи, или отб Мосоха ихб Праотца, 
или наконецо , то ни вёроятн$е есть, по 
прежнему ихб имяни, когда лосл5 расто- 
сея языковб лоселились слерьва иежду 
поря Каслйскагю и Понтексина, т0 ло 
имяни своего отца наитяновали себя Мо- 
ски....й 6 котораго лотомб срезб ло- 
вреждеше усинилось имя Московии. стр. 
3 и 4. 

ВсБ сли разныя мибн!я, о произхождени 
сказанныхЪ названий, будемЪ разсмашривашь 
порознь. ЧшобЪ народЪ &/дь срезб ловреж- 
денйе лодалб лрисину ко имяни Скиоскому 
или Сцитскому, есшь дзло несшаточное, 
пошому чшо Чудь есшь племя Сармашское, 
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а Скиоы сушь особенной народЪ ничего 
общаго сЪ Сармашами не имбБющий, ВвелЬь 
ВЪ се заблуждеше К. Шербашова СигфридЪ 
БейерЪ, вЪ премног!я погрёшносши ошноси- 
шельно къ Россйской Исшор1и впадний, 


сказавЪ вЪ разглагольсшви своемЪ о СЪвер-^ 


ныхЬ Писателяхь: с7то0жб Чудь есть иное, 
како не сатое имя Скиоб 2? Никакой не 
было. нужды СкиеамЬ заимсшвовашь себ 
имя ошЪ назван{я единаго изЪ племенЪ Сар- 
машскихЬ, будучи сами сшоль же древн!й 
народЪ, какЪ и Сармашы праошцы Чуди; а 
еше мене было прилич! я иностраннымЪ 
называшь СкиеовЪ Чудью, имянемЪ шакого 
племяни, кошорое едва ли и знаемо имЪ 
было. Слово 945, по сказанйю Ташищева, 
значишЪ со0с5дфе или знаетмый, какЪ назы- 
вали народЪ сей соплеменные и сос днте 
имЪ племена, каковы сушь Руссы, Кривичи, 
Меря и друте, и назване шакое, судя по 
его смыслу, не могло быть распространено 
ими на другихЬ ошдаленныхЪ. 

О произхожден!и назван!я СармашЪ`отЪ 
словЪ ГреческихЬ са61206б и отма, сирЗчь 
ящерица и глазв, Бъльской ИсшорикЪ Поль- 
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ской написалЪ, говоря, чшо названте шакое 
дали Греки СармашамЪ, яко людамЪ гн$вли- 
вымЬ и свир5пымЪ, коихЬ свирфпость изЪ 
очей ихЪ была видима. КромерьЬ же и Сшри- 
ковскй ошвергаюшЪ шакое производсшво 
яко невм$сшное, а выводяшЪ назване ихЬ 
ошЪ имени Сармоша или Асармаша сына 
Текшанова, внука Симова, коего они за ро- 
доначальника СармошамЪ признаютЪ. Я ни 
того ни другаго не ушверждая и не ошри- 
пая, осшавляю чишашелю на волю избрашь 
изЪ нихЬ вБрояшнфишее; но удивляюсь, чшо 
К. ШербашовЪ, звезд посл$дуя сказан1ю 
Стриковскаго, при семЪ случа усшранил- 
ся ошЪ его мн$ня, и предпочелЪ шакое, 
кошорое вс вообще ошвергаюшЪ; хошя, 
правду сказашь, и перьвое не лучше по- 
СлднНяго. 

Производсшва названя Росс1и, приведен- 
ныя АвшоромЪ: вс сушь несшашточны: 
1) ОшЪ соединен1я имянЪ Росси и Аляне про- 
изошло названйе РоксолянЪЬ или правильн$е 
РоссалянЪ, кошорое ‘кЪ названю РуссовЪ 
никакого ошношен1я не им5ешЪ, какЬ ниже 
покажешся. 2) Производсшво ошШЪ слова 
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разсёянше весьма подобно производсшву ска- 
заннаго названйя СармашЪ ошЪ словЪ сав- 
р0сф и омма; ибо для учинен!я ихЪ сход- 
ными, надлежишЪ для перьваго дв буквы 
ши о исключить, а дла посл$ёдняго вмБ- 
сто о посшавить у; ибо какЪ перьвыхЬ не 
называли Савромашы но Сармашы, шакЪ и 
праошпцы наши искони не Россы но Руссы 
называлися, и гораздо прежде нежели Сла- 
вяна зд5лалися имЪ сонасельниками или 
сосфдями: сл5довашельно не вЬ Славян- 
скомЪ, а вЬ СармашскомЪ язык искашь 
должно его корня. 3) ОшЪ Росса или Рус- 
са сына Аеетова выводишь названйе Рус- 
совЬ есшь безм$сшно и смфшно, ибо по 
вфрн$фишимЪ справкамЪ являешся, чшо Рос- 
са никогда и на свЪш$ не бывало. Славян- 
скте переводчики переводя Библ1ю, слово 
Еврейское РоссЬ, находящееся вЪ пророче- 
сшв$ ТезекТилевомЪ, гл. ХХХУШ, сш. 2. 
приняли ошибкою за собсшвенное имя, а 
на вс5хЬ проч1ихЪЬ языкахЬ поставлено оно 
ВЬ естесшвенномЪ его смыслБ5 глава или 
главный, слБ5дешвенно онаго Русса ни вь 
какой Библми кром5 Славянской н$ШЪ. 
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ВЪ Лашинской Библ1и переведенЪ оный сшихЪ 
шако: ЕШ Копи: ропе сет аш сотшта 
Соз, 1еггат Масоё, Риас!реш сари МозосВ 
её ТЬиЪа]. ЗВЪ нашей Библш: сыне чело- 
в5чь ушверди лице швое на Гога и на землю 
Магога Князя РобЬ, Мосоха и @овеля; ‘а 
надлежалобЪ написашь: землю Магога, Кня- 
зя главнаго Мосоха и О9овеля. 4) Не бол5е 
есшь прилич1я и ошЪ имани народа Роси 
извлекать назван{е РуссовЪ, понеже ни пер- 
выхЬ Руссами, ни посл$днихЬ Россами ни- 
когда и никшо не называлЪ. Ежели шо и 
подлинно, какЪ мног1я обсшоящельства не- 
пшевашь засшавляюшЪ, чшо Росси, Роксоля- 
ны или Россаланы выш$снены будучи изЪ 
отечесшвенныхЬ своихЬ жилишЪф, и время 
ошЪ времяни дал$е кЪ СФверу уклоняясь, 
нашли наконец спокойное для себя пребы- 
ван!е вЬ самой глубин онаго; шо видно, 
чшо они живучи шушЪ, прежнее свое наз- 
ван!е осшавя, приняли новое ошЪ сосБдей 
имЪ данное; ибо РуссЪ означаешЪ на Сар- 
машскомЪ язык$ имфющаго русыя волосы. 
СигфридЪ БейерЪ, вЬ разглагольстви о 
ВарагахЬ сказываешЪ, чшо ЛуишпрандЪ Ти- 
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чинск!Й пишешЪ: Есть нёкоторой народё 
во Сёеерной странё живупий, которых 
ло касеству тфла Греки называютбе Русса- 
ии, а ты отб лоложейя „ипбста Нордта- 
нати, или Сёверными людьти имянуемб. 
С1ле словопроизводсшво вс5хБ  прошихЬ 
являешся быши вфрояшнфйшее, пошому чшо 
оно СЪ природою РуссовЪ сходно; ибо всф 
они вообще, кои не см5шалися СЪ иными 
племянами, им5юшЪ волосы русые, Руссы 
переименованы вЪ РоссовЪ, а Русля вЪ Рос- 
стю весьма уже поздо, сир$чь посл цар- 
сшвован1я Царя Ивана Васильевича, а вЪ 
общее упошреблен1е вошло и еще позже; 
однакожЬ и по сте время, вЪ разговорахЬ и 
на письм5, прилагашельное Руской боле 
упошребляешся. 5) Славаноросслянами Рус- 
сы никогда не называлися и нын5 не назы- 
ваюшся; прилагашельное Славянороссйской 
упошребляется` говоря шокмо о нын$шнемь 
языкЪ, означая произхождене его ошЪ Сла- 
вянскаго. Не называешся Государсшво наше 
Славаноросс1иское но Российское или. Ру- 
ское, не Славяноросс1я но’ Росс1я, не Сла- 
вянороссиской народЪ но'Руской; понеже 
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праошцы наши сушь Руссы, ошЪ нихЪ вле- 
чемЪ мы свою природу, и на ш$хЬ самыхЬ 
мфсшахЬ. обишаемЪ, на коихЪЬ они родились 
и погребены. Хошя и СлаваянЪ, по смЬше- 
нтю ихЬ сЪ Руссами, имБемЪ долгЬ назвашь 
нашими праошцами, но все шо, чшо ошЪ 
вихЬ мы заимсшвовали, климашЪ и время 
преврашили вЪ Руское, иедва ли осшалась 
ВЬ жилахЬ нашихЪ одна капля крови Сла- 
ванск!я, Не одни Славана, но и друшме раз- 
ные племена примфшалися КЬ древнимЪ 
РуссамЪ, яко на СЪверз Гошы и Цымбры , 
на Юг Казары, сы, `Косоги, Торки, 
посл Ташара; не говорю уже о соплемен- 
ныхЬ и единоземныхЪ, каковы сушь Меря, 
Кривичи, Чудь и пр.; но всБхЬ ихБЬ имена 
и природы вЪ назване и природу Рускаго 
народа погрузилися, и слБды шаковыхЬ 
разновременныхЬ и мёсшныхЬ кЪ РуссамЪ 
примшен1й совершенно загладилися. Но 
еслибЪ Руссы и называлися н5когда Сла- 
вяноруссами, сле бы было ме ради великихо 
л005д6 ихб и лобрётениой славы, но 
чшобЪ означишь древнее соединен!е и со- 
верщенное по времени смфшене ихЪ СЬ 
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Славянами. Ради славы, пр!обрёшенной 
побфдами, дано назван СлавянамЪ , а не 
РуссамЪ. Руссы, получивЪ обладан!е надЪ 
Славанами при Рурикб, не похошзли ихЬ 
Славою воспользовашься , и предпочли наз- 
ван!е означающее русосшь ихЪЬ волосовь 
названо шезоименишому слав$. 

При семЪ не излишно сказать, что н$- 
кошорые производаяшЪ назван!е СлаваянЪ ошЪ 
речен!я Слово, яко бы они шакЪ были про- 
сты и высоком$рны, чшо себя шокмо однихЪ 
признавали быши словесными, сирфчь да- 
ромЪ слова одаренными, а всБхЬ другихЬ 
народовЪ н5мыми, и вЪ слВдешв!е шого и 
назвали себя Словаками или Словенами, а 
чужесшранцовЪ Н5мцами, шо есшь н$ёмыми, 
изключая изЬ шого однихЬ СармашЪ, коихЪ 
языкЪ имЪ по сосёдсшву обишан1я былЪ в$- 
домЪ; но се мн$н1е, яко неисшовое ‚ всфми 
вообще Писашелями оштвергаешся. Одна- 
кожЪЬ сл$дул оному, ввели во упошреблене 
писашь назван!е Н$мецЪ, какЪ и до нынё 
мы ГерманцовЪ называемЪ, сЪ буквою $, по 
невБденйо истиннаго его корня; но я перь- 
вой показалЪ вЪ примБчан1яхЬ на Леклерка, 
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Т. Г стр. 34. чшо се назван!е произошло ошЪ 
покол5н!я Германскаго НемешовЪ, сЪ коими 
Славяна вЬ сос$дсшв$ н$5когда жили, и по 
ихЬ имяни всЪхЬ вообще ГерманцовЪ Неме- 
шами или Н$мцами называли, ошЪ коихЬ и 
мы и Поляки се названйе заимсшвовали, 
слБдовашельно и писашь должно НемецЪ а. 
не Н$мець. 

На сшранносшь мн$ён!я Авшорова, яко бы 
назван!е Славяноросс1ановЪЬ. произошло ошЪ 
народа Слави, присоединеннаго КЪ имани 
РоссовЪ, а названте Москвы ошЪ имани Мо- 
соха‚ или ошЪ имяни народа Мосхи, сл$- 
дуюшЪ обЪясненйя: нат) Народа Слави я 
не ‘знаю; 66 Рост лоселейи усинилб на- 
родЪ Славяна, и подЪ симЪ названтемЪ изв5- 
сшенф онЪ былЪ шолько вЪ Новгород, а 
вЬ другихЬ м5сшахЬ Росс1и имБлЬ онЪ дру- 
г1я назван!я, ако Поляне, Древляне, Бужане, 
Полочане, и проч. Пока они особенныя вла- 
дЪния составляли и собсшвенными ЁВнязьями 
управлялися, по ш5хЬ порЬ подЪ оными име- 
нами были ‘изв$сшны, а когда РурикЪ ВЪЬ 
Новьгород$ а ОлегЪЬ вЬ Ё1ев учинились 
самодержавными Государами, шогда имена 
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СлавявЪ и ПолянЪ погасли, и шБ и друше, 
а по нБкошоромЪ времени Древляне и проче 
Славанск!е племена, подЪ общимЪ названтемЪ 
РуссовЪ разумфемы бышь сшали; Славаяно- 
руссамижЪ никогда, какЪ выше сказано, ни 
Новгородск1е ни ЕКевскйе Руссы не’ называ- 
лися, и назване с1е есшь новое, а пошому 
и прим5шивашь его кЪ древнимЪ названтямЪ 
Росси не слЪдуешЪ. На 2) чшо у Аесша 
сынЪ былЪ МосохЪ, вЪ шомЪ никакого нфшЪ 
сумн$н1я, ибо кыига быпИя сте свидБшель- 
сшвуешЪ, но чшобЪ сказанной народЪ Мо- 
ски или Месехи ошЪ него точно ‘произхо- 
дили, и чшобЪ Руссы н$5когда называлися 
ихЬ имянемъ, на шо никакихЬ доказа- 
шельсшвЬ не обрфшаешся; равнымЪ обра- 
зомЪ и чшобЪЬ тородЪ посшроенный чрезЪ 
н5сколько десаяшковьЬ стшол$пиИй названЪ 
былЪ по имани сего народа РуссамЪ не- 
изв5сшнаго и иноплеменнаго, есть невф- 
рояшно. НародЪ Моски или Месены быль 
великимЪ временемЪ и разсшоянтемЪь отЪ 
РуссовЪ ошд$ленЪ; они, по сказан!ю Госи- 
фову, прежде еще Троянской войны во фра- 
ки поселен!я имёли; и слВдсшвенно никакЪ 
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не могли передашь кЪ РуссамЪ названия, 
своего; да и РуссамЪ приняшь оное ника- 
кого не было прилич1я. Есшь и по нын$ вЪ 
Росси народЬ им$ юпий сЪ Мосхами н5 сколько 
сходное назване, а именно Мокши или Мок- 
шаня и р$ёка Мокша; но я не имфю шоли- 
каго нахальсшва, чшобЪ ошЪ МосховЬ или 
ошЪ Мосоха выводить ихЬ родоначал1е. На- 
зван!е Москов1и есшь недавнее и ошЪ Поля- 
ковЪ Росси данное по имяни города Москвы, 
коимЪ и друге иностранные посл$довали, 
самихЪ мы ошечесшва нашего Москов1ею 
никогда не называли. ГородЪ же Москва 
названЪ по имяни р$ки подЬ нимЪ проше- 
кающей, кошорыя назване есшь Сармаш- 
ское, значущее по свид$шельсшву Таши- 
щева Т. Т. сшр. 434. болотная, ибо вб 
вершииё ея 6040716 много, или крупящаяся, 
ибо весьма криво тногими и великими из- 
лусинати тесет6. 

ф уп. 

Ся лространная страна, знаемая ныи$ 
подо общитбь итянемб Росси, иногда же 
лодё имянами Скийи и Сарматши Евролей- 
ских, имфла границы: на С5верё Оюано 
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Сарматсяй или Бблое море; на Залад5 
`Вислуи; на Полдив народб 1язижесь Мета- 
#астевсб и Дакю; на ВостокБ Перешеекв 
р5ки Парциниты, болото Бице, берегб Па- 
1/сб Меотиса, даже до устья рёки Дона,. 
сео рР5кою в6 верьхо, и оттуда в6 прямую 
серт/ ко Сфееру сквозь незнаетыя земли. 
ПошомЪ имянуешЬ и р5ки ЗЬ описанномь 
просшранств$ прошекаюшия, а имаянно: „40- 
нецо, „Днестро, Бугб, Обь, Тирасо или 
„Чниестрбе , Волга, Ока, малая и большая 
„Чеина, Нева, Висла; ссылаяся вЪ шомЪ на 
Птоломея и Маршин{еровЪ Географической 
Словарь. ПрисовокупляешЪ кЪ шомужЬ, и 
озера знатиёйшя два „Ладога и Онга; о 
которыхб однакожб говорят, яко бы они 
незнасты были древним Сарматамб. 
Указывая на Исторшо Всемрную собра- 
н1емЪ ученыхЬ людей вЪ Англи издаваемую. 
стр. 5. 

Границы древн!я Скиеи и Сармаши СЪ 
границами Росси ни вЬ какое время ника- 
кова сходсшва не им$ли, шфмЪЬ боле чшо 
о. перьвыхЪ Писашели древн!е досшашоч- 
наго свфден1я не им$ли, и писали большою 
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часпю о шомЪ или по наслышкБ или по 
догадкамЪ „ сл5дешвенно и посл5довашь. 
имЪ вЬ шомЪ СЪ точноспию ‘не иное чшо 
будешЪ, какЪ повшоряя ихЪ заблуждения , 
приводишь вещи в ващшую о шемнощу. 
Скиеы, по Ишоломею, жили вЪ разныхЬ 
сторонахЪ ‚ великимЪ разсшоан?емЪ одна 
ошЪ друг1я ошдаленныхЪ, ако, одни близЪ 
Египша на Нил; друге на рфк Инд; 
шрепии за АральскимЪ моремЪ; чешвертые 
за ИмаемЪ, гдБ нын Мунгалы и Зюнгоры 
живушЪ; пяшые, называемые Иперборейски- 
ми, ВЬ Сибирё; шесшые вЪ Росси; но и 
сихь раздфляешЪ онЪ на Аз1ашскихЬ и 
ЕвропейскихЪ; перьвымЪ полагаешЪ пред$- 
лы, ошЪ восшока Васшиское море, кКЪ за- 
паду р5ку ДонЪ, кЪ СЪверу рзку Волту, 
къ Югу Кавказск!е горы; а послЗднихЬ 
жилища распросшраняешЪ ошЪ Дона до р$ки 
Рейна и ошЪ ВКасшйскаго моря . до Днепра, 
ГеродошЪ же вс народы живуцие вЬ семЪ 
просшрансшв& Скиеами называешЪ, а Сар- 
машамф шолько малую часшь оставляешЪ, 
однакожь описуя народы о многихЬ гово- 
ришЪ, чшо не сушь Скиеы. Изв5сшно за 
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подлинпо, что вЬнёдр$ сего великаго про- 
сшрансшва не одни Скиеы жили, но не 
меньше ихЪ многочисленныя племена Сар- 
машск1я, Гошическ1ля и Славянск!я, подЪ 
разными назван1ями, коихЪ не везд5 Пшо- 
ломей и ГеродошЪ вЪ сосшояни были от- 
личашь по разносши ихЬ произхожден!й. 
ИзЪ шого можно судишь о польз и при- 
личи шакихЪ описан ошносишельно кКЪ 
Исшори Рос@йской. 

Руской человЗкЪ ‚ не чишави!йй Штоло- 
мея и другихЬ древнихЪ писащелей, соч- 
шешъ, по словамь К. Шербашова, чшо за- 
ключаемая вЪ описанныхЬ имЪ границахЪ 
сшрана одно шолько имя перем$нила, си- 
р$8чь вмёсшо древнихЪ названй Ские!и и 
Сармаши сшала называшься Росс1ею, вЪ 
прочемЪ все осталося и по днесь вЬ преж- 
немЪ своемЪ вид, какЬ было за дв шы- 
сячи отЪ нын5 лётЪ; и вЬ сл5дешв1е шого, 
представляя мысленно древнее просшран- 
сшво Росси, пожелаешЪ узнашь, гдЪ шочно 
были еа границы. Но всшр5тивЬ неизв5- 
сшныя и сшранныя назван1я, т) ОванЪ 
Сармашскй, 2) 1язижесь Мешанасшесь, 
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5) Даклю, 4) р$зку Барцинишу , 5) болото 
Бице, и 6) берегЬ ПалусЬ Меошиса, осшта- 
нешся вЪ великомЬ зашруднен!и удоволь- 
сшвовашь свое любопышсшво. Я ш$ёмЪ ему 
услужу ‚ здБлавь шо чшо АвшорЪ былЪ 
долженЪ, но или пол$нился или не ум$./Ъ; 
ибо и шо и другое подразум5вашь позволи- 
шельно. т) Океан (а не Ок1анЪ) Сармам- 
ск, не есшь б$лое море, но море Балпий- 
ское, которое шакЪ называли во времена 
Птоломеевы по причин, чшо по берегамЪ 
его жили Сарматы; БфлоежЪ море древнимЪ 
писашелямЪ не было извзсшно. 2) НародЬ 
язижесЬ никогда не сущесшвовалЪ, а были 
по назван! ю иносшранныхЪ писашелей Язи- 
ги, а по нашимЪ ЛшописямЪ Яшвеги или 
Яшвежи, кошорые жили по Бугу вЪ Под- 
ляшии, и около Бресши вЪ Польш$, и сл$д- 
сшвенно изЪ предвловь5 СармаШи изклю- 
чаемы быть не должны. 3) Даки народЬ 
Славянск ‚, жили по Дунаю, гд5 нынБ 
Молдавия. 4) Р5ки Карцинишы Пшоломей 
не воспоминаешЪ ‚ а заливЬ Карцинишской 
на ЧерномЪ мор, СЪ западной стороны 
полуосшрова Таврическаго и подлБ самой 
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Перекопи , кошорая начавшись ошЪ сего 
залива простирается до залива Гнилова 
моря называемаго Сивашь. РовЪ сей вЪ 
древности шакЪ быль глубокЪ, чшо имЪ 
суда изЪ Карцинишскаго залива вЪ Гнилое 
море проходили, но уже во время Консшан- 
шина Багрянороднаго до шого засорился , 
чшо большой л5сЪ по немЬ выросбЪ. 5) Бице 
или Бици, по Пшоломею, не болошо но 
озеро, которое Плив!й называешЪЬ Бугесь, 
Помпонйй Мела Буцесь, СтрабонЪ по Ла- 
шин Ритеш, а нын$ называешся оно 
Гнилое море. 6) ПалусЬ Меошись, нын$ 
именуется по Руски Азовское море. 

Рьки сказанныя кЪ описан!о гранипЪ 
Ские!и и Сармаши, а равнымЪ образомЪ и 
Росси не принадлежашЪ, яко во внушрен- 
носши оныхЬ шекуцпйя, шВмЪ боле чшо 
нзкошорыя изЪ нихЬ ни къ кошорому изЬ 
оныхЬ народовЪ никогда не принадлежали ; 
друг1я знашныя, изЪ сосшоящихЬ вЪ пред$- 


лахЬ Сармаши и нынфшней Росси › пропу- 


щены, а иныя написаны вдвойнВ. Обь не 
включали никогда древнйе географы вЪ пре- 
д5лы Сармащи; ибо она была имЪ незнаема, 
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а Висла никогда не принадлежала кЪ Росси. 
Знашныя р$ки. пропущены : ДнепрЪ, ДонЪ, 
Кама, БЪлая, ЯикЪ, Кума, ТерекЪ, и пр. 
изЪ коихЬ на перьвой издревле жили Руссы 
и Славяна, а на послёднихЬ первобытшныя 
жилища были многихЬ племенЪ Сармаш- 
скихЬ. ДвухЬ Днесшровь не бывало, и 
кажешся одинЪ положень ошибкою вмфсшо 
Днепра, однакожЪ ошибка стя не оговорена, 
и слвдсшвенно малосв5дущей вЪ Географ1и 
чишашель сочшешЪф, чшо’ и подлинно вЪ 
старину были два Днестра. 

ОзерЪ Ладоги и Онеги нельзя было Сар- 
машамЪ не знашь, понеже по берегамЪ ихЪ 
они жили, но называли они ихЬ иначе; 
слвдсшвенно не самыя озера, но си назва- 
н1я ихЬ были имМЪ незнаемы. Перваго на- 
зван!е Нево лБшописи наши намЪ сохрани- 
ли, а другаго осшалося вЪ безЪизв5спии , 
пошому чшо жилЬ на немЪ народЪь Емь, 
кошорой долго Руссами не былЪ покоренЪ. 
Озеро Нево названо ЛадожскимЬ гораздо 
посл, по имени города Ладоги, но Ладогою 
никогда не называлоса и не называешся, 
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АзшорЪ нашЪ, ссылаясь на многихЪ м$- 
сшахЬ своей Исшори на Писашелей ино- 
сшранныхЪ, (не говорю уже о древнихЬ но 
о нов5ишихЬ, каковы сушь СтралембергЬ, 
НешреусЪ, ГерберншишеинЪ, и пр.) или безЪ 
ссылки, послЗдуя во всемЪ ихЪ сказан1ямЪ, 
не шолько себ одному, но и всБмЪ нашимЪ 
ПисашелямЪ вообще сшыдЪ и поношен1е на- 
носишЪ. Какое мн$н!е получашЪ о насЪ ино- 
странные, увидя, чшо вм5сшо шого, чтобЪ 
намЪ ихЬ подобными вещесшвами ссужащь, 
а мы напрошивЪ у нихЬ оныя заимсшвуемЪ, 
у нихЪ похищаемЪ; но чшожЪ похищаемЪ ? 
поисшинн5 все выфденнаго лица не сшо- 
ишЪ. Извёсшно, чшо Европейск!е народы , 
весьма малое сообщен1е имя сЪ Руссами, 
никак не могли обсшояшельно знашь о ихЪ 
двантахЬ, шфмЪ мене о мёсшоположеняхЬь 
внушреннихЪ ихЬ обласшей, р$кЪ, городовЪ 
и урочищЬ; слБдовашельно все шо, чшо они 
о насЪ ни написали, ни малЗйшаго взроя- 
пия незаслуживаешЪ, яко писанное по боль- 
шой часши по наслышк$. Они давно жа- 
ждушЬ любопышствомЪ , 
раюшся 


и всячески ста- 
досшавишь себ досшашочнВйция 
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свфден!я о нашей Истор1и и Географ\и, но 
по се время не имфюшЪ вЪ шомЪ успБха, 
и не могушЪ онаго получишь , пока мы не и 
подадимЪ имЪ`вЬ шомЪ пособ!я. Перьвый мы. 
ГерберншшеинЪ ‚ будучи ошЪ Имперашора 
Максимил1ана посломЪ у великаго кназя 


Василья Ивановича, нЪсколько извфспий о И | 
Истор!и нашей собралЪ,‚ и шо шолько до Им 
времени Владим!рова. Посл его Шведской ` | | | 
Пасшорь ПешреусЬ о Росси писалЬ, но не- ИН 
досшашочн$е и неисправн$е перьваго. СимЪ И | | | 
двумЬ вс проче послфдовали, и находя- И и 


| [И 
щуюся вЬ нихЬ пусшошу собсшвенными до- НМ 


тадками и вымыслами наполняя, премноже- 
сшво наплели басен смфха и презр$нйя | 
досшойныхЬ, не упоминая уже о погрфшно- | и 


сшахЬ, произшедшихЬ ошЪ неразум$н!а язы- 
ка. ИзЬ шого можно судишь, сколько до- 
сшойно в$рояпия повБсшвуемое ими, и 
сколь присшойно принявшему достопочтен- 


ное назван!е Росслискаго Исшорика, снаб- НЙ 
дЪнному досшашочно в$рнёишими домаш- 
ними Лшописями и всакородными изв5- 
спиями, ссылашься во свидБшельсшв$ , ош- НИ | 


носишельно до Россйской Исшори и Гео- 
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графти, на сочинен!я иносшранныхЪЬ, каково 
есть Гербернштеиново, Нешреусово, Мар- | 
шинТерово и онаго ученаго Англинскаго 
собран1я, 
$ УШ. 

Росся или аревняя и Скиейя и Сариа- 
пя лростираясь 071% границе народа Гязи- 
жесб Метанастесо ко Бёлому иорю, сир5сь 
076 48 градусов 40 65 Сёверной широты, 
вИЗЩала 60 С6Е0$ одиннадцать ^.1и.7471066, 
720 есть отб осьмагонадесять до девятаго- 
падесять ; долготажо была ото Ка.ивиска 
40 города мрханеельскаго 1664 версты, а 
ширина 076 Бислы до рёки Дона 1359 вер- 
сты, стр. в. 

Означая предвлы жилищЬ шрехь наро- 
довЬ вкупБ, желаль АвшорЪ прикрышь не- 
досшашочество силЪ своихЬ кЪ показан!ю 
принадлежавшихЬ особенно одной Росси, 
дабы, по пословиц, вЪ мушной вод удоб- 
нфе было рыбу ловишь, шо есшь` чшобЪ 
никшо НамогЬ его-уличишь вЪ присвоени 
того одному, чшо принадлежишЪ другому, 
шЬмЬ паче когда и о времени обишанйя 
оныхь народовЬ на сказанномЪ просшран- 
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ств» не упоминаешся. ОднакожЬ ниже 
симЪ сподвальнымЪ показанемЪ вещей вЪ 
намфренти своемь не возЪимвлЬ онЪ усп$ха, 
ибо показанное назначен!е траниЦЬ нико- 
тораго изЪ сказанныхЪ народовЪ особенно , 
ни вСсЪхЬ вкуп8, и ни вЬ которое время 
жилишЪ и владЪни не опредъляешЪ. Гра- 
нипы древнихЪ РуссовЪ вЪ шо время, какЪ 
Истор1а наша начинается, не просширалися 
ни до Молдав!и, ни до Благо моря, ни до 
Дона; а до Вислы и никогда. ГраницыжЬ 
СармашЪ и СкиеовЪ не шолько до Молдавии 
и до поманушыхЪ р5кЬ, но вЬ нзкошорыя 
времена и гораздо далЪе во вс5 стороны 
распросшранялися ‚ какЬ показано выше. 
ОлднакожЪЬ древн!е писашели, каковы сушь 
Пшоломей, ГеродотЪ, Дюдорь Сицил иски, 
Пливй и друе, сколь ни малое св денте 
им5ли о внушреннемЪ положени Ские!и и 
Сармаши и о народахЬ вЬ нёдр$ онаго про- 
странсшва обишающихь, но по меньшей 
мЪрБ не смБшиваюшЪ одну СЪ другою: по 
Геродошу и Плин!ю Скиоск!я селевя про- 
сширались шолько до р$ки Дона, а по дру- 
гую сшорону ея жили Сармашы; Пшоло- 
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мей же Волгу полагаетЪ взаимнымЪ ихЬ 
предфломЪ, а СармашЪ Аз!1ашскихЬ сЪ Евро- 
пейскими ДономЪ разд5ляетЪ. НашЪ Исшто- 
рикЪ ниже о шаковыхЬ разд$лен1яхЪ, между 
СармашЪ и СкиеовЪ, не похош$лЪ насЬ ув5- 
домишШБ) 

Рёчь с1ю, в.ИБщала в6 себё одиннадцать 
клитатовв, то есть 076 18 до 19, шрудно 
будешЪ понимашь людамЪ неученымЪ, ко- 
шорые пожелавЬ вфдашь дБан!я своихЬ Пра- 
ошцозЪ, читать будушЪ Исторю К. Щерба- 
това, когда она и имвБющимЪ св5дене о 
Географ! и, вЪ кошорой речен!е х.ди.иатб въ 
положенномЪ зд$сь смысл5 употреблаешся, 
шолько по догадк$ понимаема бышь можешЪ. 
Для сказанных просшыхЪ и неученыхЬ лю- 
дей не излишно будешЪ сказашь, чшо подЪ 
словомь КлимашЪ. Географы разум5юшЪ. 
Извёсшно всЪмЪ, чшо живуцие подЪ Еква- 
шоромЪ, сир$чь, подЪ равноденсшвенною 


чершою, разд5ляющею земноводный шарь 
на двЪ половины, на Южную и С$верную, 
имБюШЪ дни и ночи во весь годЪ равные, 
по есшь какЪ день, шакЪ и ночь всегда бы- 
ваюшЬ у нихЬ по двБнадцаши часовЪ безЪ 
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малБишта убавки или прибавки; всвжЪ про- 
ч1е народы, которые выходашЪ изЬ подЪ 
сея чершы, им$юшЪ дни СЪ ночами нерав- 
ные; но кои ближе живуШшЪ кЪ ней, 
У ш5хЪЬ неравенсшво С1е весьма мало, а 
чшо дале ошЪ нея, а кЬ полюсамЪ ближе; 
шо неравенсшво с1е больше сшановишся. ВЪ 


разсуждени сего неравенсшва дней СЪ но- 
чами, Географы раздЪлили все, с1е разсшоя- 
н1е земли между Еквашора и ПолюсовЪ на 
29 полосЬ паралельныхЪ Еквашору, и на- 


звали ихЬ климашами; изЪЬ коихЪ 23, начи- 
ная ошЪ’Еквашора, назвали часовыми, а по- 
слБдуюш!я за ними шесшь мфсячными кли- 
машами, для шого чшо перьвые получасомЪ 
шолько одинЪЬ ‘предЪ другимЪ вЪ долгошё 
дня разнсшвуюшЪ, а послёдн!е цзлымЪ м$- 
сяпомЪ. По сему положению сл5дуешЪ, чшо 
по средин$ перьвыя полосы или климаша 
ошЪ Еквашора должайпий день лЪшомЪ дол- 
жень бышь вЪ т3 часовЪ, по срединё вшо- 
раго климата вЪ 13 СЬ половиною, шретьяго 
ВЪ 14, чешвершаго в 14 СЪ половиною ча- 
совБ, и шакимБ образомЪ для каждаго кли- 


маша прибавляя по получасу, посл$дняго 


э 
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23 часоваго климаша должайшИй день со- 
сшояшь будешь изЪ 34 часовЪ. За’ симЪ 
сл5дуюшЪ м$сачныя климашы, изЪ коихЪ 
вЬ перьвомЪ должайпИй день сосшоишЪ изЪ 
пБлаго мЪсяца, во вшоромЪ изЪ двухЬ м5- 
сяцовЬ, а вь шесшомЪ или послёднемЪ, си- 
р$чь подЪ самымЪ полюсомЪ, льшомЪ день 
а зимою ночь шесшь м$сяповЪ продолжаешся. 

О сихЪ-то климашахЪ говоришЪ здЪсБ 
К. ШербатовЪ. По его вычешу простран- 
сшво древн1я Россфи заключало вЪ себ тт 
климашовЪ, шо есшь ошЪ 18 до то;. но се 
я думаю описка, а надобно бы написашь 
ошЪ 8 до 19, однакожЪ и вЬ шомЪ будешЪ 
нБкошорое несходсшво между сшепеней и 
климашовЬ имЪ назначенныхЪ. Правда, чшо 
на разстоян1и ошЬ 48 до 65 градуса СЪвер- 
ныя шнрошы дзисшвишельно вм5щаешся 
тт климашовЪ, но не шБхЬ, кои означены, а 
других. ПодЪ 48 сшепен1ю Сверной ши- 
рошы должайший день бываешЪ 15 часовЪ и 
Бо минушЪ, а подЪ 65, от чабЬ и 1 мн- 
нушЬ; и шакЪ по вышеписанному располо- 
женТю климашовЬ, придешЬ, чшо имфюцие у 
себя должайций день вЪ 15 часовЪ и Бо ми- 


59 


нушЪ живушЪ подЪ 7, ау коихЬ должай- 
ний день вЪ 2: часЪ и 11 минушЪ, шБ со- 
сшояшЪ подЪ 17 климашомЪ; сл5дешвенно 
разсшоян!е ошЪ 48 до 65 сшепени начи- 
наешся подЪ 7, а кончишся ПоДЪ 17 клима- 
шомЪ, а пошому и надлежало бы сказать 
СЪ 7 по 1$, а не СЬ 8 по 19 климашЪ. При 
шомЪ и шо сказашь не излишно, чшо слово 
клитать вЪ сказанномЪ смысл нын$ р$дко 
употребляешся, вЪ разсуждени чего до- 
вольно бы для означенля просшрансшва Рос- 
си одни сшепени упошребить, чшо не 
меньше бы для чшущаго было ясно. 
фах. 

Что Скиеы и друйе народы лодё симб 
ииянемб разумбетые, лроисходятб ота 
Мосоха шестаго сына 1афетова, св не токмо 
засвидзтельствовано Свётскими Иисате- 
лями, но также утверждено и Священиыиив 
Писашемё. .... И такё ло растосеши язы- 
к0вё, Мосомхб оставя на 15в5 брата св0его 
Гемера, саб лошелб на лраво ко обрьтаю- 
цемуся перешейку, „иежАу Каслийскимо и 
Чернымб ‘морями, гаё итяни св0ео и на- 
селило нородо Моски, а ядриуюй Росси, # 
33 


бо 


оттуда, васб отб гасу болбе кб Сзверу 
лодеизаясь надб- Дон, Воли и за Палусе 
Меотись, даже и во вс5 Сёверныя страны, 
ныи$ знавмыя лодб назва его Росай, рас- 
простерлося. сшр. т. 

ВЬ разсужден!и произхожден!я всЪхЪ на- 
родовЪ по лицу земному разсвянныхЪ ошЪ 
Ноя, нЪшЪ никакого сумн$ня вЪ соплемен- 
ств$ СкиеовЪ, МосховЬ и РоссовЪ, но вЪ раз- 
сужденти различ!я природЪ и языковЪ, ко- 
шорое' по н5сколькихЪЬ вЪкахЬ вЬ пошом- 
кахЬ НоевыхЬ произошло, СкиеЪ, Мосхи, отЪ 
коихЬ по согласному свидВшельсшву всБхЬ 
Писашелей произходяшЪ Славяна и Руссы, 
ошЪ коихЬ мы влечемь свое родоначале , 
признаюшся ошЪ всБхЪ за народовЪ разныхЬ 
и ничего общаго между собою не имъющихьЬ. 
Не можемЪ мы СЪ досшов$рноспию ниже 
шого сказашь, ошЪ кошораго сына Ноева ве- 
душЪ родЪ свой наши праошцы, хошябЪ вЪ 
шомЪ и надобносшь мы им$ли, понеже до 
произшесшвй шоль ошдаленныхЬ временЪ, 
безЪ ошкровен!я свыше, разумЪ человЪче- 
ский проникашь не можешЬ, а Священное 
Писае, на которое АвшорЪ ссылаешся, о 


бт 


семЪ нас не извфщаешЪ, ниже о шомЪ, вЪ 
которую сторону, но разд$лен1и языковЬ, 
изЪ земли СенаарсМя дфши и внучаша 
Ноевы пушь свой воспр!яли; шамЪ написано 
крашко: и разсёя ихб опипуда Господь ло 
лицу всея земли. БыпИя, глав. ХЬ сш. 8. 
И шакЪЬ все шо, чшо ошЪ СвфшскихЬ Писз- 
шелей повзсшвуешся о произхождени на- 
родов во излишекЪ предЪ книгою Быпия, 
не иное чшо есшь, как собсшвенная ихЬ 
выдумка, а пошому и дов$ря нашего не 
заслуживаешЪ. 

Вс древн!е народы, желая какЪ можно 
далЪе родоначал1е свое во глубину древно- 
сти ошнесши, старались изЪ дЪшей ‘или 
знуковЪ НоевыхЬ, сходнаго именем , зд5- 
лать себ праошцомЪ, шакЪ какЪ бы 60я- 
лись, чтобЪ не назвалЪ ихЬ кто. незакон- 
норожденными, ежели они не докажушЪ, что 
подлинно по прямой черш5 ошЪ Ноя свой 
родЪ ведушЪ ; вЪ случавжЬ, ежели не льзя 
было по Библ{и сходнаго имяни народу сво- 


ему сыскашь, шо сами не бывалаго ИМаНИ. 


ВЪ число дЪшей кошораго ни есшь изЪ сы- 
новЪ НоевыхЪ назначали, и вЬ праошнца себЪ 
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. опредёляли. ТаковЪ у нобЪ: РоссЪ, у Гру- 

_ ВИНЪ КаршлосЪ, ибо они сами себя Каршли 
называюшЪ, у СлаванЪ, СлавенЪ, у СкиеовЬ 
СкиеЪ, у ГошовЪ ГушЪ, у ТурковЪ Тюркъ, 
У Ташаровь ТашарЬ, у КозаровЪ КозарЪ , 
у ЧеховЪ ЧехЬ, у .ЛяховЪ шо есшь у .Поля- 
ковЬ ЛихЪ, у ЛишовцовЪ ЛишаланЪ, а всё 
они не дале какЪ внучеша Ною. 

Осшавя безЪ пом5шашельсшва Авшора ве- 
сши вЬ Росс1ю Мосоха шБмЪ пушемЪ, ко- 
шорой угодно было ему избрашь кЪ шому 
удобнымЪ , замбчу шолько н5кошорые его 
при описанйи онаго Мосохова шесшвя по- 
гр5шности. г) Ежели просшрансшво нахо- 
дящееся между КасшйскимЪ и ЧернымЪ мо- 
рями, коего широша не мене будешЪ шы- 
сачи версшЪ, можно назвашь перешейкомЪ, 
шо равнымЪ образомЪ и промежушокЪ между 
Чернаго моря и залива Веницейскаго пере- 
шейкомЪ же должно именовашь, ш$мЪ паче 
чшо въ немЪ, чрезЪ Булгар!ю, гораздо меньше 
будетЪ широшы; не говорю уже о шакихЬ 
просшрансшвахЬ, кои уже еще послдняго, 
яко изЪ Средиземнаго моря вЪ ОкванЪ чрезЪ 

ЛангедокЪ и Гаскон!ю, изЬ залива Бошни- 
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ческаго, вЪ ОкеанЪ же чрезЪ Швешю и Нор- 
вегно, изЪ шогожЪь залива ВЪ ББлое море, 
и проч; однакожь ниже сихЬ разсшояв!й, 
кой вЬ половину не придушЪ прошизЬ най- 
деннаго нашимЪь АвшоромЪ перешейка, ни- 
кшо перешейками не называешЪ. ВЪ Геогра- 
ф1и называется перешейкомЪ уская лопашка 
земли, между двухЬ морей или заливовЪ, 
посредсшвомЪ кошорыя соединяешся н$ко- 
шорой полуостровЪ СЪ машерою землею, 
шакЪ какЪ посредсшвомЪ шеи соединяешся 
толова сЪ шуловищемЪ. “Таковы сушь пере- 
пейки: Коринеской соединяюц!й Морею сЬ 
прочею Грешею, и Перекопскй соединяю- 
ш полуосшровЪ Таврический сЪ машерою 
землею, изЬ кошорыхЪЬ первой им$ешЪ ши- 
роты версшЪ на десяшь, а послфднй на 
шесшь или на семь. 2) Лодвигаясь кб Св- 
веру надб Донб .... шакЬ говоришЪ про- 
шивно принашымЪ зправиламЪ и обыкнове- 
нтю. 3) За ПалусомЪ Азовское море, о ко» 
шоромЪ, кажешся, хош$лЪ сказашь Авшорь, 
никогда не называлося. ЕсшлижЪ с1е есть 
Типографская погрёшносшь; по надлежало 
бы ед посл оговоришь, дабы чишашели, 
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кои не упражнялися вЬ Исшор!и и Геогра- 
фли, не сочли с1е подлиннымЪ названтемЪ 
какого ни есшь урочища, 

| фах. 

АвшорЪ увфря самЪ о себя, чшо Скиеы, 
Сармашы и Славяна суть одного племени 
и рода, заблаго разсудилЪ, прежде всшупле- 
нтя вЬ Россйскую Исшор1ю, о дБян1ахЪ мни- 
мыхЬ нашихЬ ПраошцовЪ насЪ увфдомить 
и сперва предлагаешЪ пов$сшвован!е о Ски- 
вахЬ, занимающее 95 страницЪ, вЪ которое 
онЪ все помсшилЬ, чшо нашолЪ вЪ'разныхЬь 
ПисашеляхЬ по лоскушкамЪ разбросанное, 
Между прочимЪ сказываешЬ, чшо пра- 
влене у нихЬ было Монаршисеское, си- 
Р$чь‘ Монархическое, но раздЪленное ‘на 
разныя кол$на, или сто ижб лравлеше было 
яко Швейцарское, сто каждое кол5но имёло 
особливое правлейе, и было яко союзное 
давному ‘или Царскому, Хотя. можно 
инить, сто мнойе изб сихе кол5иб} и Рес» 
лубликанское правлеше имфли, яко то 
явллется ло Позу городу, когда онб лриз 
звалб кб себё Рурика на Царство; хотя 
й не можно лоданинот сказать, когда й 
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во которымхё колфнахб $4 правлеще наса- 
лось и было, стр. 8. 

Ежели правлене у СкиеовЬ было Мо- 
нархическое; шо никакЪ оно не сходсшво- 
вало на Швейдарское: понеже изЬ вс5хЬ ихЬ 
обласшей ни одной нЪшЪ Монархическою 
власпию управлаемыя; а ежели оно разд$- 
лялося на разныя колЗна, изЪ коихЬ каждое 
особенною власпйю управлялося, но вс 
совокупно подчинялися главному или Цар- 
скому правленю: шо подобно будешЪ оно 
Феодальному, которое было вЪ старину 
вЪ Росси, и какое по нын$ сущесшвуешЬ 
вЪ Германи: о семЪ писалЪ я вЬ прим$ча- 
нтахЪ на Леклерка, Т. ПИ. сшр. 998. подЪ 
буквою (в). 

Говоря о различныхЪь правленахЬ Скио- 
скихЬ колфнЪ, вЬ числ оныхЬ указываешЪ 
на НовгородЪ, являя шфмЪ, чшо’Новгород- 


скте Славяна, не шолько вЬ отдаленной | 


древносши, но и во время Руриково единое 
изЪ колБнЬь СкиоскихЬ сосшавляли, неисшо- 
вое произведенме Авшорова невниманя, 
Ежели бы Новгородске Славяна и н$Зко- 


шорое сходсшво СЪ Скиеами имёли или 
И 
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8Ъ языкБ, каковое имБемЪ мы сЪ Богемцами, 
Сербами и другими народами, или вБ ха- 
рактир$ и нравахЬ, каковое примёчаешся 


между нын5шнихЬ ФранцузовЪ и древнихЬ 


АеинанЪ, и шогдабЪ не было прилия на- 
звашь НовгородцовЪ колБномЪ СкиескимЪ, 
яко Руссовь поколвн1емЬ СлаванскимЪ, а 
ФранцузовЪ отрод1емЪ ГреческимЪ. Между 
СкиеовЪ, СлавянЪ и СармашЪ не менФе раз- 
носши во всемЪ, сколько между ГалловЪ, Рим- 
лань и ГрековЪ, хошя и они шакЬже по 
произхождентю ошЪ единаго Ноя не далфе 
между собою вЬ родств$. Я думаю . не 
ошЪ инуда почерпнулЪ К. ШербашовЪ спгран- 
ное сле мн$нте, какЪ изЪ сшепенной Новго- 
родекой, кошорыя Сочинишель, по сказан!ю 
Тапиицева, вЪ числф многихЪЬ другихЬ бред- 
ней С^ио0в8', Сартатб” и Славяиё одного 
отродя безбразсидно лоложилб; и се его 
мине сшоль невм5сшнымЪ ему показалось, 
чшо и возражашь на него не хош$ЛЪ, говоря: 
колика:0 сей сказатель или ласе враль в5- 
рояпийя достоин; я толковать оставляю. 
Т. Т сшр. 496. | 


аи 
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Кшо не удовлетворится, для удосто- 
вБрентя себя, .согласнымЪ свидЪшельстшвомь 
Писателей древнихЪ, и яснымЪЬ повфсшво- 
вантемЪ нашихЬ Лъшописей, чшо поманутые 
народы были разные, шошЪ пусшь смошришЪ 
СЪ примвчанемЪ на ихЬ пошомковЬ,‚ и по 
собсшвеннымЪ своимЪ чувсшвамЬ ушвердиш- 
ся в несомнённосиги , чшо и по нын5 еще 
имъюШшЪ опи, невзирая на смвшен!е ихЪ СЪ 
другими племенами, великую между соботю 
разносшь. О произходящихЬ отЪ нихЬ пле- 
менахЬ говорилЪ я вЪ примфчан!ахЬ мои»хЬ 


на „Леклерка. 
$ х1 


О вБр5 СкиоовЬ сказываетЪ, 57720 ОНи_`дОо 
время Владимирова были Идололоклонцы. 
Кумиры же ижф были Полеусб ‚ которому 
покланялися они на высокомд приорк$ номб 
Биригевымб лотокомб...... №0 ло иного 
вфкахф лослё, то есть аб Царствоваше 
В, К, Влодимира, является, то они сисло 
Идолове своихб лриумножили, ибо окром5 
въипелоилнутаго Юлитера или Перуна, мы 
обрётаемб Волоса, Подвиза или Похвиств, 
Ладо, Кулала, и прое, стр. 14. 

И 2 
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Ежели неясны показалися Чишашелю 
предшедштя р$фчи слова, гд$ АвторЪ Нов- 
тородскихЬ СлаванЬ признавалЪ поколн1емЪ 
СкиескимЪ; по насшоящихЪ шочность безЪ 
всякаго недоумЪнтя его удосшов$ришЪ, чшо 
и Руссовь КЧевскихЪ, равно какЪ и СлавянЪ 
Новгородскихь, разумзешЪ онЪ ошЪ Ские- 
скагожЬ Сонма. ПоложимЪ бышь исшин= 
нымЪ по желанйо его, что Скивы, Славаяна, 
и Сармашы произошли ошЪ единаго Мосоха 
внука Ноева, но Се ихЪ произхождене по 
нфсколькихЬ шысячахь лВШЪ, климашь и 
воспишан!е вовсе уничшожили, и здфлали 
ихЬ народами различными, и ни вЪ чемЪ одинЪ 
на другаго не похожими. Не менфе невмё- 
сшно и шо, яко бы Скиеы во время Влади- 
мТрово жили вЬ К1левь, КумирЪ ихЪ Попе- 
усь поставленЪ былЪ надЪ БуричевымЪ по- 
шокомЪ; ибо вс ЛБшописи наши шочно по- 


в5сшвуюшЪ , чшо со времени Ольга жили 
ВЪ ВМевё Руссы вкупБ со Славяны, чшо на 
Холм надЪ БуричевымЪ пошокомЪ посша- 
вилЪ Владим1рЪ КумирЪ Перуна, чшо Поне- 
уса вЪ числ божковЪ РускихЪ не было, и 
чшо ни какого народа подЪ именемЪ Ски- 
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оозЪ вЪ шогдашнее время нетолько вЪ ЕКТев$, 
но виже по близосши границь РускихЬ не 
состояло. О сей предлежности товорилЪ я 
и въ ошв5шБ моемЪ на писмо К. Шербатова 
сшр. 153. 

ВЪ шомЪ же описан!и Богослужен!я Ски- 
еовЪ АвшорЬ упоминаешЪ, ссылаяся на Ис- 
пор!ю Всем1рную, сочиневную собранйемЪ 
ученыхЪ людей вЪ Лондонз, Т. ТУ. стр. 149, 
чшо у СкиеовЪ вЪ каждой обласши д$лали 
Богу войны жершвенникЪ изб /Иёлкаго хво0- 
роста, сеязанназо лукати, долготою й ши- 
ротою ло три лполрища, но не высойй; три 
стороны ведены были стеною, а сетвертая 
дБлалась скатотб...... На семб олтар8 
поставлялся старой мегь, яко знакб Бога 
войны, .. ..й на каждой годе приносили 
лоси/ лолятидесяти связок хворосту, для 
лосинки сего олтарл в/ибсто сенившихб во 
время зимы. Стр. 15: 

Кажешся для взошкнупия одного ста- 
раго меча шакое просшрансшво, сосшавляю- 
щее не менфе 50 десяшинь , хворосшомЪ на- 
сшилашь было излишно, а для перемВны 
погнившаго хворосша по 150. свазокЬ онаго 
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былобЪ недостаточно; разв почесшь завЗ- 
роятное, чшо величина ‘оныхЬ связокЪ и 
сшараго меча, а равнымЪ образомЪ росшЪ и 
сила СкиеовЪ, сразм$рны были величин 
онаго жершвенника. ОднакожЪ такого жер- 
шзенника Богу войны, ни у СлаванЪ. Нов- 
тородскихЬ, ни у Руссовь ЕевскихЬ не вид- 
но; можешь бышь Руссы и Славаяна, имя 
обыкновенныхЪ человВковЬ росшЬ и силу, 
не вЬ сосшоян!и были шакихЪ огромныхЪ 


пуковЪ хворосша вязашь, как!фя необходимо 


шребовалися для ежегодныя починки помя- 
нушаго жершвенника. 
бат, 

Гунны жили на востосномё берегу Па- 
л/со Меотиса, а Готеы или лусше сказать 
Чляте на другой сторойё, не имбя ни ка- 
х0го знаня одни о других , лонеже они с1е 
болото весьта глубокимб торемб лоситали. 
Но лоеёствуютб, сто алениха 076 охотни- 
®0в6 улзвлениая, или быкб 6бывб укушенб 
слёлнемб его лерешель, то и н5которые 
Гунны осиблились вму лосл$4д0ва7ть.... По- 
бъдивши разные народы налали на Яляиё 
живших вдоль ло рёкё Дону, сшр. 89. 


т 

Просшить можно Геродошу, по нев де- 
ню  сказавшему: Тана’ изтекаето изЪ 
великаго болоша и вЪ другое впадаешЪ , 
которое гораздо больше, и называешся 
МеошисЪ; ибо страна с1а вЪ шогдашнее 
врема мало была изв5сшна; но нын$ и ма- 
лыя дфши учациеся Географ\и, даже ВЬ с3- 
мыхЬ ошдаленнёйшихЪ краяхЬ Европы зна- 
ютЪ, чшо Азовское мор никакЪ на болошо 
непохоже. ‹ ЧтожЪ скажуШшЬ ш$, кои по- 
больше оныхЪ д5шей свЪдентя имвющЪ, уви- 
дя вЪ Руской Исшор!и, писанной вь ХУШ 
столфиийи, шакую нелБпосшь, безЪ сумн5 ня 
не возЪимВюлЪ они о Историк нашемЬ 
хорощаго мнёыя. 

Что Азовское море не болото, писалЪ `я 
в ошвЪфш$ моемЪ на его письмо, сшр. 154. 
А здЪсь разскошримЪ прочйя обсшояшель- 
сшва, ошносянИеся до сея предлежносши, 
т) Ежели Тувны за шмЪ Азовскаго моря 
не переходили, чшо почишали его глубо- 
кимЪ, а удобныхЬ судовЪ кЪ преплыпию его 
не им5ли, пока Улениха или быкЪ пере- 
шедЪ его увзрила`ихЬ о прошивномЪ, сирЪчь 
доказала имЪ своимЪ прешесшвемЬ , что 
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шо не море а болото; изЪ шого явсшвуешЪ, 
что и Гунны шли чрезЪ него, вЪ слЪдЪ за 
быкомЪ бродомЪ , а не на судахЬ, ибо они 
ихХЬ не имбли и не употребляли. Слова 
Авшоровы точно шакЪ разум5шь заста- 
вляюшф , ибо не сказалЬ онЪ, чшо быкЪ 
переплылЪ, но Лерешело, и чшо Гунны 0с.и5- 
лились ету лосл5довать, сирфчь по сл$- 
дамЪ его вЬ бродЪ идши. Такое прешесшвте 
ГунновЪ чрезЪ Азовское море удивишель- 
н5е прешесшвтя ИсраильшянЪ чрезЪ море 
Чермное: ибо сими самЪ БогЬ предводи- 
шельсшвовалЪ ‚ кошораго вол и хош $ н!ю 
нЬшШЪ невозможнаго, а ГуннамЪ пушеводи- 
шель былЪЬ быкЪ, и никакая чрезЪесше- 
сшвенная сила вЬ семь ихЪЬ прешеств1и наи- 
пия це имфла. По всему видно ‚ чшо баснь 
сю о прешесшви ГунновЬ ‘вЬ слБдЪ за 
быкомЪ чрёзЪ Азовское море, сложилЪ ка- 
кой ниесшь невфжа, по образпу в5рояшнаго 
произшесшвтя расказываемаго Греками, чшо 


чрезь проливЬ ‘или рукавЪ ‘ошдвлаюций 
Азпо ошЪ Европы, на кошоромЪ Консшан- 
шинополь сшоишЪ, быкЪ переплылЪ, и что 
пошому и назвали шошЪ пролив Восфо- 


73 


ромЪ, словомЪ составленнымЪ изЪ Вос быкё 
и Фбро перехожу. Посль сшали они назы- 
вашь и вс подобные уск!е между морей 
проливы, кои быкЬ переплышь можешЪъ, 
т$мЪ же названйемЪ яко и находяцийся меж- 
ду Азовскаго и Чернаго моря; но вЬ ошли- 
ч1е одинЬ ошЪ другова, первой назвали они 
ОракйскимЪ, а посл$льй КиммерскиуЪ. 
ПроливЪ подобный Эраклйскому, которой 
мЬсшами не боле двухЬ версшЪ шириною, 
переплышь быку, есшь дфло вФрояшное, а 
переплышь чрезь Азовское море, есшь дзло 
невозможное; ибо и прошивь МартТуноля 
широша его не менфе думаю будешЪ 80, 
а ниже ошЪ 150. до 250 версшЪ. 

ГуннамЪ переправляшься чрезЪ Азовское 
море, для нападен!я на АланЪ, обитавшихЬ 
по словамъ АвшоровымЪ , вдоль ло р8КкБ 
„Дону, никакой не было нужды ; ибо, какЪ 
изв5сшно, шли они КЬ Азовскому морю ошЪ 
Волги, слвдешвенно СЪ жившими по бере- 
гамЪ Дона народами должны были всшр$- 
шишвся, прежде нежели досшигли до Азов- 
скаго моря. Но положимЪ, чшо они идучи 
къ Азовскому морю на шу сторону Дона, 
1 
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тд жили Аляны , не переходили, а послБ 
уЖЬ вздумали кЪ-нимЪ идши; шо и шогда, 
ЗЪмЬ переправляшься чрезЪ море, на судахЪ 
или ‘бродомЪ, но все не безЪ опасности и 
шруда, лучше бы идши изв5сшною и без- 
опасною дорогою назадЪ по берегу Азов- 
скаго моря, и перейши чрезЪ ДонЪ. 

При семЪ еше два маленьк1я замфчан!я 


здЪлаю. 1) слово Члениха Рускому языку 


сшранно; понеже никогда во упошреблени 
не было, и вводить вновь никакой нужды 
нёшЪ; ибо мы имБемЪ ко означен!ю самки 
оленьей, которую кажешся желалЪ АвторЪ 
означишь, слово „Дань, всякому Рускому че- 
ловЪку изв5сшное. 2) АвшорЬ вездЪ на- 
зываешЪ ГунновЪ Гунами, но Гуны былЪ на- 
родЪ Сармашск И живи! во глубинБ Съ- 
вера, никакого ошнощен!я кЪ ГуннамЪ не 
имфюций. О послБднихЬ говорилЪ я вЪ при- 
м5чан{яхЬ на Леклерка. 
$ ХШ. 

АвтшорЪ мнитЪ быши возможнымЪ, чшо 
Славянское назван!е Владим!рЪ произошло 
ошЪ имаянЬ Гуннскаго Царя Баламира и Гош- 
скаго полководца Вишимира; стр. 83. я не 
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зная ни Гунискаго ни Гошскаго азыковЪ не 
могу сказашь, имёюшЪ ли си имана какое 
значен!е на оныхЪ, но чшо имя Владим!ра 
составлено изЪ словЪЬ языка Славанскаго, 
то есшь ясно, а пошому и за досшов$рное 
приемлю, чшо оно шочно коренное Славян- 
ское; и скорфе соглашуся, что Гошы  сво- 
его Вишимира ошЪ Славянскаго ВладимТра 
заимсшвовали, нежели чшобЪ Славана 
ош нихЬ, а шфмЪ менфе ошЪ ГунновЪ. 
ВЪ сльдсшв!е сего словопроизводешва №. 
ШербашовЪ вездВ вЪ своей Истор!и назва- 
не Владим1рЪ пишешЪ Владимерь, вЪ про- 
шивносшь всеобщаго и повсемсшвеннаго вы- 
говора сего слова, и цринашаго издревле 
и до днесь упошребляемаго правила Грам- 
машики Славанороссйскя вЪ сосшавлен1и 
реченля. 

Не вЬ одномЪ имяни Владим!рЬ сл5дуешЪ 
онЪ новой своей Ореограф1и, но во всЪхЬ по- 
эши имянахЪ иносптранныхЬ и РускихЬ, изЬ 
коихЬ нёкошорыя шокмо изЪ повстрЪ$чав- 
шихся мн во введен!и, во свидфшельсшво 
представлю, показуя и сшраницы, ошкуда 
я ихЬ взялЬ. Вмфсшо Келшы или Пелшы, 

то 
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народа вЪ древносши знаменишаго, пишешЪ 
онЪ Селты, стр. 19. вмвсшо Киммеры или 
Пимбры, кошорые по мн но многихЬ были 
два народа разные, сшавишЪ Киливры, стр. 
19. народЪ Языги или Яшвеги называетЪ 
вездЪ Язижесо, а индЪ. [язижесЪ, стр. 55, 
40, 46. Города т) Византию, 2) Халки- 
донЪ, 3) Визику, 4) Спарту, 5) Марк!а- 
нополь, 6) ТрапезонтЪ, 7) Хрисополь, на- 
зываешЬ : 1) ВизанЦя, сшр. 56, бо, 64. 
2) Халхедовя сшр. 60, 63. 3) Сизика, 
сшр. бт, 64, 65. 4) СпаршЪ, сшр. 64: 
5) Марщаполь, сшр. 65. 6) ТребизонтЪ, 
сшр. 59. 7) Кризополь, стр. 64. Области: 
т) Виеин!ю, 2) ЭпирЪ, 3) Акарнан!ю, 4) Сер- 
61ю, 5) НПанноню, имянуешЪ: т) Бишиния, 
стр. 63. 9) Эпира, сшр. 64. 3) Акарния, 
сшр. 64. 4) Серыя, стр. 67. 5) Валерия, 
стр. 75, надобно знашь, чшо с1я посл5д- 
няя была особенная обласшь ошЪ Паннон!и 
независящая. Народф Аланы называешЪ 
Аленнами, сшр. 73, а р5ку РеинЪ Реною, 
стр. 85. ИмперашоровЪ Валенп!я, Веспа- 
стана, Онортя, какЪ они издревле вЪ Сла- 
вянороссскомЪ язык пишушся и выгова- 
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риваюптся, имянуешЪ : Валенци , стр. 
ВеспашаиЪ, сшр. 387. Гопорйй, стр.. 
Сперва а счелЪ оныя превращен!я погрЪю!- 
ностями ТГипографическими, но увиля На 
многихЪ м5сшахЬ одинакимЬ образомЪ шЪ 
имана написанными, должень былЪ заклю- 
чишь, что учинено о СЪ намБрентемь , 
или..... самъь АвторЪ лучше о шомЬ вБ- 
даешъЪ ; а можеть бышь и вЪ возмезд1е ино- 
странвымЪ, чшо часшо имяна наши пор- 
шашЪ. 

При семЪ еще кЪ сташв. признаю, при 
окончан примчан! на введен!е, предста- 
вишь два находяцияся вЪ немь странныя 
обЪяснентя изЪ числа многихЪ подобныхЬ , 
и одинЪ образчикЪ Авшорова перевода, по 
коимь можешЪ чишашель судишь и о про- 
чихЪ. 1) На страниц 65 называешЬ 
АвшорЪ ВосфорЪ Орак1йской ханало.мб Бос- 
форски.ме , не разсудя, чшо ВосфорьЬ есшь 
имя сущесшвитшельное и общее всБмЪ 
ускимЪ между двухЬ морей проливамЪ или 
рукавамЪ , тшакь какЬ и каналь есть имя 
общее жЪ всВмЪ прокопаннымЪ рзамЪ, для 
сообщенля двухЬ рЪкЬ или озерЬ; слБд- 
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сттенно ни каналЪ БВосфоромЪ ни ВосфорЪ 
каналомЪ ‚ шБмЪ менбе, хана.ломб Босфор- 
скимб или Босфоролб канальнымб, назы- 
вашь неприлично, странно и смёшно. 2) 
на сшр. 73 расказывая АвшорЪ о возмуще- 
н1и СкиоскихЪ племенЪ прошиву РимлянЬ, 
выключаешЪ изЪ шого БасшерновЪ ‚ говоря, 
чшо они 6бывф изб исиненнёйшихе другихб 
хе Римскигиб обысалиб...,... Чшо @е зна- 
чишШЬ #36 усиненнёйшиме, поняшь я не мотЪ: 
3) СлвдуешЪ переводЪ изЪ сочинентя Гю- 
мова, 0 связи воображешй, какЪ самЪ пере- 
водчикЬ говоришЪ : „/5толисатель или 
Историхб, которой лредлеемлетбе лрело- 
жить лото0.иств/ быешя лриклюсейи вб 
Еврол вб тегени единаго в5ки, лодвер- 
гнется кб главности солряженности лри- 
клюЮсеней. Излишно мн указывашь по- 
тр$шности прошизЪ правилф азыка, нахо- 
дяиИяся въ сей р$чи, чишашель, которой 
умфешь по Руски правильно говоришь и 
писать, сам ихЬ увидишЪ, 
6 ХМ, 

По окончан!и пространнаго введен1я, ко- 

шорое никак не вводишЪ вь Росойскую 
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Истор!ю, слБдуешЪ разсмотр$нйо о раз- 
ных древнихо насвляющихб Россо наро- 
дало, вь кошоромЪ обЪщаешЪ АвшорЬ пред- 
ложишь намЪ йрахое Географисеское и Ис- 
торисеское изебслтйе о сказанныхЬ наро- 
дахЪ. Стр. 89. 

Предлежность с1я досшойна нашего лю- 
бопышетива, пошому чшо никто о ней до 
ныин$ надлежащаго розысканя и изсл$Здо- 
ван{а не учинилЪ. ПосмошримЪ же, усшоишЬ 
ли АвшорЬ вЪ слов? за небывалосиийю, на- 
чинаешЪ онЪ пов ствован{е свое о семЪ, 
древних Писателей Гоесескихб и Латин- 
скимб вб сихф Свверныхь м5стахб, и за 
непосностйю ихь ко Географи, нисезо ло- 
сти лодлиннаго сказать не можно. Нрочшя 
сти слова потеряешЪ чишашель надежду 
получить удовлешворен!е своему любопыт- 
сшву;. но слёдуюцщИе непосредсшвенно по 
нихЬ паки оную ему возврашяшЪ. Однакожб 
лосл5дуя 15т6, которые являются луешее 
олисаше усинили, инится сто со састь 
Скиви можно кб владзйямть Росайскимб 
лрисислить, ло крайней иё5рё ло нынёшни.тб 
ея границам; то есть ту састь, которая 
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лростиралась ото Палусв Шеотиса и устья 
Танаиса даже до састи моря Касийскаго и 
дор5ки Ра, со ныиё Волга. ВошЪ все шо, вЪ 
чем состоишЪ Географическое о сей часши 
Ские!и изв5спие, которое ИсшорикЪ нашЪ 
выбралЪ изЪ лучшихЬ писашелей о сей 
предлежноспи. 

'Геперь уже мы видимЬ какЪ на ладонь 
предёлы Южныя Скиеш, послушаемЬ же 
и Исшорическаго о народахЪ обишающихЬ 
ВЪ ней его сказан1а: вб сихб странахо 
обрётаелмб мы лодб имлиемтб Скиоовё раз- 
ные народы, особливо три разныя кол$на, 
то есть Скиеы Царсе, Скиеы Номады и 
Месасеть. Первые гдЪ жили, шого Авшорь 
не сказалЪ, вшорые на норд0-06т$ моря 
Каслйскаео, трепйи на Востоснымб бере- 
гал6 сегожб „моря. ВошЪ и Исшорическое 


описан!е о народахЪ на описанномЪ просшран- 


сшв$ живущихЬ , которое не уповашельно, 
чшобЬ обсшояшельнзе было шБхЬ Грече- 
скихЬ и ЛашинскихЪ Писателей, кошорымЪ 
АвторЪ, за иетосностй0 имб ко Гвогра- 
фи, не хошВЛЪЬ посл5довашь, 
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ОлнакожЪ и вЬ семЪ крашкомЪ: Географи- 
ческомЪ и ИстшорическомЪ Скиеи описанв, 
ежели бы и можно было шакЪ его назвамь, 
находяшся многя невмвсшносши. т) Сю 
часть Скиеи причислить КЪ РоссШскимЪ 
владфнйямЪ никакого прилич!я не было, 
потому что во всем ея просшрансшв$ ни 
одинЪ шагЬ земли никогда КЬ древней 
Росс!и не принадлежалЪ, и СЪ народами 
жившими вЪ шогдашнее время вЪ означен- 
ныхЪ предЗлахЬ, праошцы наши не шолько 
союзЪ или сообщенте, но едва ли и св5денте 
онихЬ имфли, будучи отд$лены отЪ нихЬ 
и великимь разстоантемЪ, и многими племе- 
нами на ономь обитавшими. 2) С казазЬ , 
чшо будешЪ описывашь народы живуше вЪ 
шой часши Скифли, которая просшираешся 
ошЪ моря Азовскаго и устья Дона до Бас- 
пийскаго моря и до р$ки Волги, включаешЪ 
РЪ число ихЬ МассагешовЪ жившихЪ, по сло- 
вамЪ его, на восшочномЪ берегу Баспшскаго 
моря, слёдешвеныо на прошивномЪ тому 
берегу, которой описуемую часть Скиеи 
ошШЪ восшока ограничиваешЬ, и ЦФлыМЬ 
просшрансшвомь Касшискаго моря ошЪ гра- 
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ницы сея Скисои опдаленномЪ, какЪ и зЪ 
самой вещи заподлинно извфсшно, что 
Массагеты, а не Мессагешы жили вЪ окрест- 
ностахьЬ Аральскаго моря. 3) Всшупя вЬ 
Историческое о сей часши Ские!и описа- 
н1е, сказалЪ: с6 сихб странах обрётаеиь 
иы разные народы, особливо три разные 
колБна; но въ посл5дешви ни обЪ одномЪ 
изЬ оныхЬ народовЪ не шолько описан{я не 
предложилЪ, но ниже имяни не упомянулЪ, 
да и из шрехЬ разныхЪЬ колБнф только 
два обишающими на опредБленномЪ про- 
странсшв$ предстшавилЪ, а именно СкиеовЪ 
ЦарскихЪ и СкиеовЪ НомадовЪ; понеже Мас- 
сатешы, яко живите на прошивномЪ берегу 
Басшйскаго моря, вЪ границы предположен- 
наго просшрансшва включаемы быть не дол- 
жны. 4) Не вЪ указЪ нашему Исшорику, 
мн$ кажешся, писавЪ на РускомЪ языкё и 
для Рускаго народа вообще Исшор1ю, можно 
было обойтися, приурочивая жилище Ски- 
оовЪ НомадовЪ, чшобЪ не употребить ино- 
сшраннаго слова НордЪ-ОсшЬ, и посшавишь 
вмёсто его СФверовостокЪ, или старинное 
наше не ученое, но весьма знаменашельное 
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слово зим всходб, во удовольсшвте Зи- 
ташелей ш$хЪ, кои иносшранныхЬ азыковЬ 
не знаюшЪ. РавнымЪ образомЪ п вс назва- 
ня чуже-земныя рЪкамЪ, морямЪ и урочи- 
щамЪ, сирёчь шёмЪ, кои нынБ подЪ Россй- 
скими названйями извфсшны, не было бы 
кажешся безобраз1я означашь РоссШскими 
имянами, яко’ вм5сшо Палусь МеошисЬ пи- 
сашь Азовское море, вмфсшо Танаиса ДонЪ, 
и проч. 

По сказанномЪ описан!и СкиеовЪ и Мас- 
сагешозвЪ, проч{1я племена Скиеск!я п Сар- 
машск1я, живия по разнымЪ сторонамЪ, опи- 
сываешЪ, но всхЬ свойственнымЪ себЪ обра- 
зомЪ, яко г) жители Тавридскйе, говоришЪ, 
жили вод Тавридской Херзонез5. Сей народе 
жил ло большой састи грабежемб.... Но 
какЪ оныя жишели имяновались? не сказы- 
ваешЪ; а понеже на семь полу-островВ въ 
разныя времена различные жили народы, 
яко Киммеры, Тавры, Казары, Обезы, Греки, 
Ташара и проч. слБдсшвенно, кошорой изЬ 
сихЪ народовь АвшорЬ описываешЬ, чиша- 
тель вЪдашь не будешЪ. 2) Невряня на 
селяли зетлю весьма болотную, вто и 
Б 2 
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было присиною толикаго умножетя униль 
зи5й, сто они принуждены были, оставя 
селеши свои, вб зетлю Бущяив перейти. 
Но гдБ сля болошная земля была и куда 
они перешли? шакЪже неизв6сшно, а по- 
шому и описанте шакое ни пользы ни удо- 
вольств1я чишателю принесшь не можетЪ. 
ТакимЪ образомЪ описаны и вс проч{е на- 
роды, кои вЬ мечшв шолько древнихЪ Басно- 
шворцовЬ быште свое им5юшЪ, каковы суть: 
Буд!авны ЧеловЪкоядны, Еоны пишаюниИися 
одними яицами, Поношы длинноухе, Гипо- 
поды копышоно[е, Аримаспи одно-ок{е и пр. 
всБхЬ сихЬ чудовищныхЬ шварей, Исполин- 
скимЪ воображен1емЪ порожденныхЬ, не 
оставилЪ нашЪ ИсшорикЪ помешишь въ 
свою Истор!ю. О прочихЬ же племенахь, 
которыхЬ описане кЬ Россуйской Истор1и 
отношене имфешЪ, будемЪ говоришь особен- 
но в слБдующихЪ сшашьяхЪ. 
6 ХУ. 

Росколяне тако же было колёно Ские- 
Ское;.... ивстололожеще ихб страны явеляет- 
ся 6ы.10 и р5ки Дона, сто такё же итвер- 


ждено, какд пашими Писателямци, которые 
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идф в5 изстб сё Члянами лолагаютё; и 
так® же Стриковски.мб, которой Роксоляно, 
Рись и Иляио вб единоме м5стбё, то есть 
около истьл Дона лпоставляетб, и лоситает5, 
с7:0 0116 нимб Черкасы, Каневцы, Подоляне 
и Волонцы произошли... Птололмей лоста- 
вляеть. их® на `Сбеерё з0рб ипянуе. иыхо 
Аланусв, которые должны быть на полудни 
украины обрЁ! паюциися горы. Стр. 99 и 93. 

Роксоланы былЪ народЬ Сармашский ‚, а 
не Скиоскй, и досшов$рно, чшо одинЬ 
сЪ Аланами, какЪ посл покажешся, и дла 
того вс Писашели полагаюшЪ жилища ихЬ 
РЪ одномЪ м5сш$. 

Правда, чшо Стриковск!й бредишЪ, яко 
бы ошЪ АланЪ произошли Подолане, Чер- 
касы, Каневцы , Воланя ошЪф Волги р$Ъки 
названные, сирчь Волынцы , кошорыхЪ онЪ 
имя и первобышныя жилища ошЪ Волги 
рвки ВЫВОДИШЬ ; однакожЬ онЬ не говоришЪ, 
чшобЪ Роксоланы ошЪ СкиеЪ произходили, 
Но какихЬ ЧеркасЪ обр5шаешЪ онЪ вЬ пре- 
дълахь РосойскихЬ вЬ шогдашнее время, и 
какой народЪ извьсшенЪ быль шогда подЪ 
имянемь КаневцовЪь? Ежели подЪ названтемь 


86 


первыхЬ разум$ешЪ онЪ шЪхЪ ЧеркасЪ, кои 
и до днесь сущесшвующЪ вЪ Кабардъ при 
горахЬ КавказскихЪ, шо во первыхЬ досшто- 
вБрно извЪсшно, чшо они не ошЬ СкиеовЪ и 


не отЪ СармашЪ произходяшЪ, а суть при- 
шельцы изЪ Сирм или изЬ Египта; во вто- 
РыхЬ никогда они вЪ сосвдсшвЪ. РуссовЪ , 
ш$мЪ мензе КаневцовЬ и ВолынцовЪ не жи- 
вали. ЕсшьлижЪ называешЪ онЪ Черкасами 
Малоросс1анЪ, шо не менфе заблу ждаешЪ ; 
` ибо никогда они въ древности шакЪ не на- 
зывалися, а получили назване се вЪ Цар- 
сшвоване Ивана Васильевича грознаго-, и 
шо шолько шВ, кои на Польской сшорон$ 
Днепра вЪ окресшносши города Черкаска 
жили, начальнаго гнфзда Запорожцовь, ко- 
ихЬ были заводчики, и города Черкаска 
посшроители Бабардинск!е Черкасы, вы- 
гнанные изЪ Вурска, какь я обсшоятель- 
во о семь писалЪ вЪ примфчан!яхЪ на Ле 
клерка. Русью Роксы, ни Роксами Рус- 
сы никогда не называлися; понеже были 
два народа разные, хошя и соплеменные. 
Каневцы не иное чшо сушь, какЬ жишели 
города Банева, лежашаго на шомЪже бе- 
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регу Днепра, и не вЪ дальности ошЪ Чер- 
каска, и особеннымЪ народомЪ’ никогда н® 
считалися. Волынцы и Подольцы также 
суть обывашели обласшей Волыни и По- 
доли, шакЪ какЬ Ярославцы ‚ Востроми- 
шана, Володим1рцы, суть жишели городовЪ 
Ярославля, Костромы и Володам1ра, а не 
особенныя поколВн1я или племена. 

ТорЪ на полудни украины, такЪ какЬ 
и во внушренносши ея никакихЬ ншЪ, вы- 
ключая берега рЬкЬ, изЪ койихЪЬ одинЪ пе- 
редЪ другимЬ иметь н5кошорое возвыше- 
не,’ яко и западный Днепра н$сколько 
десяшковЪ саженф мсшами выше супро- 
тивнаго. ГоражЬ, при кошорой ‚ по ска- 
занйю Пшоломея, СЪ первоначал1я жили 
Алины, не АланусЪ но АлаунЪ называлася, 
и ежели подлинно находишся она при вер- 
шинЪ Яика, какЪ МаршинерЬ вЪ Географи- 
ческомЪ своемЪ СловарБ пишешЪ, ссылаяся 
на Гинье шворца всеобщия Исшор1и, о Та- 
парахь, шо’ не иное: чию она ест», какь 
ошротЪ Уральскаго хребша, и называешся 
нын5 КалганЪ-Тау, сирЗчь крайняя гора, 
ибо она далве всЪхЬ прочихь горь ошЪ 
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Уральскаго хребша отдалилася, и изЪ по- 


дошвы ея вышекаешЪ р5ка ЯикЪ. Гинье 
называешЪ гору ‘сю АлинЪ, но нынё ни 
АлаунЪ ви АлинЪ шауЪ неизв5сшны, по- 
неже всБ названя Татарск е и новые, 
сл5дсшвенно с прежними назван?ами, кои 
жившими вЪ древносши посл нихЬ наро- 
дами были имЪ даны ‚ никакого сходсшва 
не имБютЪ. 

Назван!е оныя горы АлаунЪ, произво- 
дяшЪ древше ошЪ имяни АлановЪ, подлЬ 
нея обипавшихЪ; ибо и народЪ сей вЪ шог- 
дашнее врема не Аланы но Алауны назы- 
валисл. НазваШежь АлаунЪ произходишЬ , 
по сказантю Ташищева, ошЪ Сармашскаго 
слова Млаино, значущаго народё, которое 
Фипы ко многимЪ собсшвеннымЪ именамЪ 
народов прилагаюшЪ, яко ГерманянЪ на- 
зываюшЪ они СаксолаинЪ, ШведовЪ Роксо- 
лаинЪ, РускихЪ ВенелаинЪ, а себя самихЪ 
СуомалаинЪ; государсшважЬ оныя называ- 
ютЪ ‚ Германйо СаксанЪ, Швешю Руоци, 
Росслю Веннема, а свою землю Суома, 
Охошно я пристаю кЪ сему мн5ню, чшо 
назван!е АлауновЪ или АлановЬ значишЪ 
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на СармашскомЪ азык$ #0046; ибо давно 
я подозр®валЪ, по многимЪ другимЪ обстоя- 
шельсшвамЪ, что Аланы, Роксы или Росы 
и Роксоланы или Росоланы были одинЪ на- 
родЪ, но различно ошЪ разныхЬ народовЬ 
называемый, а шеперь никакого уже сумн$- 
тя вЪ шомЪ не им$ю. Легко могло сшатшь- 
ся, чшо иносшранные, по нев5денйю, чшо 
значишЪ слово Млаино, сочли его. за нари- 
пашельное имя особливаго народа, и ошд$- 
ля его ошЪ реченйя РоксЪ, изЪ одного имя 
здвлали два, и одинь народЪ за два раз- 
личные признали; а посл$ вздумалось имЪ 
оные народы паки совокупишь, и изЪ двухЬ 
назван1й, по мнфн!ю ихЬ, различныхЬ Роксы 
и Аланы. составили одно, Роксоланы , 
кошорое вЪ самой вещи издревле было 
одно, и всегда означало одинЬ и шошже 
народЪ. 

Выше я помянулЪ, чшо Филы называюшЪ 
РускихЬ ВенёлаинЪ, а ШведовЪ РоксолаинЪ, 
ошкудажЪ они оныя названйя взяли, слз- 
довЪ вЪ Истор\яхЪ не обр шаемЪ. Я думаю 
не по другой причинв по какой и Литовцы 


пазываюшЪ набЪ Гуди, сирВчь по обитан!ю 
^ 


9о 
нзкогда РоксолановЪ вЬ Швеши, а ГошовЪ и 
ВендозЪ вЪ Росси. (Ся догадка не шакого 


есшь рода, чшобЪ я охулен!я опасался, ибо 
по согласному мн5н!ю многихЬ Писашелей 
Готеы, коихЬ Шведы Праошцами своими 


быши мняшЪ, и Сармашы, ошЪ коихЪ Руссы 
произошли, были вЪ древносши соплеменны, 
и что Гошеы изЪ Росси перешли во Шве- 
шю, ако и Сармашы изЪ ЮжныхЪ сшрань 
Ъ СЪверЪ. И шакЪ взрояшно, чшо Роксо- 
ланы вмЪсш$ СЪ Гошами, яко соплеменные 
будучи изгнаны изЪ благорасшвореннаго 
климаша сильн5ишимЪ народомЪ, зашли вь 
Сфверной край и по близосши поселились. 
О ВендалахЪ изв5сшно, чшо они всемЪ онымЪ 
краемЪ влад$ли, и наконепЪ НовгородЪ по- 
сшроя, непрем$нное жилище свое шушЪ осно- 
вали ‚ почему сшрана с1я ошЪ сосвдей ихь 
Веннема названа; ЛишовцыжЪ древнее имя- 
нован1е Гуди, вЬ разсужденти РуссовЪ, шакЪ 
какЪ Фины РоксолаинЪ ‚ вЪ ошношен1и кЪ 
ШведамЪ, непремфнными сохранили. По сему 
положеню, Шведы, Фины и Руссы вЪ глу- 
бокой древносши были соплеменны и едино- 
язычны, но время и смёшен1е шЪхЬ и дру- 


д 
тихЬ СЪ другими неизвёсшными племенами 
учинило ихЬ разнсшвенными. 
ХЕ 

АвшорЪ мнишЪ, чшо всё Писашели за- 
блуждаюшЪ ‚ выводя ГошеовЪ изЬ Сканди- 
нав!и, и признаешЪ шо несшашочнымЪ, по- 
тому: т) чшо пошомки Ноевы никакЬ не 
могли досшигнушь ‘до шоль ошдаленныя 
страны, какова есть Скандинав!я и вЬ шоль 
корошкое время, какф Шведск1е Писашели 
полагающЪ бышь ея заселенною, шо есть 
ВЪ 765 году посл потопа, что учинитЬ 
за 1580 льшЪ до Рождества Христова сл5Б- 
дуя' Римской Хронологи; а хошябЪ она вЪ 
с1е время и заселена была, шо шакЪ много- 
численныхЬ колон1й посылашь ошЪ себя ко- 
нечно была не вЪ состоями. 2) чшо перей- 
ши изЪ Скандинав1и ГошамЪ кЪ Азовскому 
морю было не можно, пошому чшо надле- 
жало имЪ идши или чрезЪ море вЪ Помера- 
но, а сего не могли они учинишь за не- 
имБнТемЪ мореходныхЬ судовЬ, или сухимЬ 
пушемЪ, гд$ должны были они встр5шить 
инд непроходимыя м$сша, а инд храб- 


рыхЬ народовЪ. 3) Чшо вЬ округЪ Дона не 
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обрвтаешся ни какихб знаковб, ни Языка 


Готеовб, которой доаженствоваль сход- 
ствовать на Шведской. И заключаешЪ шЪмЪ, 
чо ДАЛЯ Изббжайя вышелредложенныхь 
трудностей, сб нимб основаемб можно 
лоситать, сто Готеы было единое изб скив- 
скихб кол$иб, коего прямое имя намб ив- 
изеёстно, и завладфеб землями Готово, 
по ловреждейю имяни, ло той землё стали 
себя Готвами называть. Стр. 93. 
Прежде поговоримЪ о доводахЪ, а пошомЪ 
и о заключенш. На т°) о времени пошопа 
достовфрносши мы не имфемЬ, и мнёшШа 
ХронологовЪ вЪ пр!урочен!и онаго несо- 
гласны; Римлане полагающшЪ бышь пошопь 
до Рождесшва Хрисшова за 22093, а Греки 
за 3266 ЛБШЪ, а друше и еще гораздо 
прежде. Посл днихЪ изчислеве являешся 
бышь вБ5рояшнфйшимЪ; ибо оно бол$е сЪ л5- 
шочислентами древнихЪ царсшвЪ согласуешЪ 
нежели перьвое. ЦПарсшвовав!е Фоги, по 
льшописамь КишайскимЪ, началося за 9052 
года до Рождесшва Хрисшова, сл5дсшвенно 
по Римской Хронолог!и за 659 лЪшЪ прежде 
пошопа. Основан1е Ассирййскаго парсшва по 
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Римской Хронолои полатаеп:ся во 115 тоду 
по пошоп5, а НинЪ сынЪ перьваго ихЬ Пара 
Немврода, по сказан!ю Ктез!еву, имБль у 
себа войска, воюя СЪ Бакшр1анами, т,7190,000 
пъхошы , 200,000 конницы и тбо00 коле- 
сниЦЪ вооруженныхЪ косами: жена сего Нина 
Семирамида по смерши мужа своего, хо“ 
дила войною на Индзйскаго Шаря, им5я 
СЪ собою 000,000 ПпБхошы и 500,000 коНн- 
ницы, не считая верблюдовЬ и колеснииЬ 
вооруженныхЬ, но была ош шого Царя по- 
бъждена, сл5дешвенно ежель не сЪ превы- 
шающимЪ и не СЪ равнымЪ числомр, шо ко- 
нечно СЪ соошвБшсшвующимЬ в5рояшносши 


побЪды. И`шакЬ ежели сЪ обЪихЬ сторонЪ 


и вс поголовно, могуцие владБшь ору- 
жтемь, на войну спо были выгнаны, оста- 
вляя шолько малое число шаковыхЬ же для 
охраненя крёпосшей, шо вЪ обоихЬ Госу- 
дарсшвахЬ по сшрожайшему вычислен!ю › 
не можно мене полагашь, какЪ до сорока 
милтоновЬ обоего пола душЪ. Такое размно- 
жене челов$ческаго рода, чшобЪ вЪ два, 
или СЪ небольшимЪ вЪ два вЗка, ошЪ двухЬ 
семей (ибо шрешью семью осшавляю Я длЯ 
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прочтихЪ народовЪ’) народилось столько на- 
рода, есшь выше всякаго вфрояпия. Ошибка 
ХронологовЬ, вЪ пртурочени времени пошо- 
па, сшала бышь причиною мнимаго проши- 
ворфч!я всЪхр бышописновЪ. Отдаля время 
пошопа на ифсколько ввковЬ во глубину 


древносши, будешЪ в$рояшнымЪ, чшо цар- 
сшвовалЪ Фоги за 2952 года до Рождества 


Хрисшова, что у Нина ‘и у Семирамиды 
были сшоль многочисленныя войска, и чшо 
Скандинав1я за 1580 лЬШЪ до Хрисша , 
сшоль была заселена, что могла высылать 
ошЪ себя многочнсленныя колон1и. Ноове- 
щахЬ сшоль отдаленныхЬ не иначе говорить 
можемЪ, какЪ по догадкамЪ, кошорыя р$дко 
бываюшЪ достов$рны. 

На 2°) какою дорогою шли Гошеы изЪ 
Скандинав!ти, шо намЪ неизв$сшно, но в5- 
рояшно, что и волою и сухимЪ пушемЪ, 
гдЪ какЬ было способи$е. 'НародЪ. до шо- 
ликКя сшепени размноживш!йся, долженЪ 
быль ошд$лашь ошЪ себя ‘мпогочисленныя 
колонш, и живуций мноМе вЪки на брегахЬ! 
моря, безЪ сумнБн!я умБлЬ стшроишь суда 
и плавашь по водамЪ. Но водою или сухимЬ 
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путемЪ ошправилися Гошеы изЪ своей от- 
чизны, СЪ намБренйемЪ искашь себЪ новыхЬ 


м5сшЬ кЪ поселентю , 


однакожь 


не иначе 


какЪ предваришельно освБдомясь о ш$хЬ 


препяшсшв1ахЪ, кои должны будушЪ имЬ 
встр шишься на пуши, и снабда ‘себя вс мБ 


шЪмЪъ, чшо нужно было КЬ преодолёнпо 


оныхЪ ; ВЪ прошивномЪ случаБ не имблибЪ 


они ВЬ совершенйи 


усп5ха. Непозволительно думать 


внихЬ жишеляхЬ м!ра, 


предортап!а 


чшобЬ они 


своего 
о дре- 
вЬ намБ- 


рентяхЪ своихЬ дЪйстшвовали зажмурась, шо 
есшь неодумавЪ, не осмошрясь, не располо- 


жась и не пригошовась.- Не вдругЬ и не 


одновременно Гошеы перешли изЪ Сканди- 


нав!и до Азовскаго моря; ибо какЪ просшо- 


народное прислове гласишЬ: скоро «каска. 


сказывается , а не скоро дёло дБлается ; 


но мало помалу и вЬ шечени н$5сколькихЬ 


вЪковЬ, всшр$чаюцияся малочисленныя пле- 


мена или благосклонносп Ию или силою со- 


тлашали давать себ проходЬь свободный : 
такЪ Гунны, Вандалы, Мавры, 
чрезЪ далечайния сшраны пушь 


ворали. 


Срацыны 
себ$ ош- 


96 

На 3°) вЪ окресшносши Дона обр5 таютг- 
ся многочисленные знаки жившихЬ вЪ глу- 
бокой древносши народовЪ, лко сл$ды раз- 


рушенныхЪ градскихЬ окоповЪ издан, 


высок1е земляные холмы, каковые вЪ древ- 
носши надЪ могилами знашныхЪ людей на- 
сыпашь обычай имфли, и множесшво на 
оныхЪ каменныхЬ исшукановЬ , изЪ коихЬ 
и до нын$ еще нёкошорые сшояшЪ невре- 
димы до половины вросши вЬ землю. Но 
неизв5сшно, кошорому народу ошносишь 
ихЬ должно; ибо и прежде и. посл Гош- 
оовЪ, жили на сихЬ м5стахЪ разные наро- 
ды. Касашельно языка ГошеовЬ, не могЬ 
он остаться сущестшвующимЪ по шоли- 
кихь перемфнахЬ и превращентяхЪ, ш5мЪ 
паче ино совершенномЪ исшреблен!и посл$д- 
нихЬ сея страны жишелей ‚ каковы. были 
Печен5ги, Половцы, Базары и Восоги, кои 
часш!1ю разошлись по другимЪ сшоронамЪ , 
а оставииеся Гуннами, а наконець Мого- 
лами и Ташарами или истреблены или 
вывезены; и ошЪ шёхЬ временЬ не одно _ 
сшол$п!е страна с1я оставалась жили- 
щемь дикихь звБрей, какЪ и до нын$ 
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еле не малая часшь ея осшаешся ненасе- 


ленною. 
Невмвсшносшь заключения, яко бы Гошеы 


произошли ошЪ СкиеЪ, заимсшвовалЪ нашЪ 
_ АвшорЪ изЪ Пешреуса, которой и ГошовЪ 
и ЦымбровЬ ошЪ СкиеЪ производишЪ; при- 
бавя КЪ шому еще другую неисшовосшь , 
яко бы Гошы названйе свое получили ошЪ 
ГетовЪ, кои были шочныя Славяна, и бол$е 
изв5сшны были подЪ назван!емЪ ДаковЬ. 
СшраленберЪ шакже н$кошорымЪ обра- 
зомЪ приближается ко мн$н!ю Пешреусову, 
полагая ГошовЪ сЪ Турками единородными 
быши. Бредни возражения  недосшойныя ! 
писалЪ я о семЪ часпию звЪ примБчанТахЬ 
моихЪ на Леклерка. Т. Г. $ СХХХ1. 
$ ХУ 

О СлаванахЪ, яко о единомЪ изЪ колВнЪ 
СкиоскихЪ, говоришЪ Авшорь шако: л0тя 
Новгородской „Чфтолисець и поставл.яетб 
их® от Болгарб и Козарб лроизшедшихь , 
однако я мню лусше согласится со всбмн 
дреензйшими. Писателями, и поставлять 
их® жилище изб древле вб Сармапйи, (мо- 
жет быть вб Польш$) откудова они 

М 
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сб Венедами вё Германию лереселились. ,..: 
И такф я осифлюсь ин5ше мое предло- 
жить состоящее сто: народб Славенсй дол- 
жно лоситать древнимиб Сариатскимб..... 
ИзЪ Германи перешли, по его мн8н1ю, Сла- 
вяна вЬ Паннон!ю, 114/76 основали нашю 


Есклавонскую, иимя свое оставили. „Дру- 


#е проникши вб Роксолашю. наименовались 
Славяне, Роксолляие или Славенороссйяня. 
Стр. 98 и 90. 

Что Болгары были СлавянамЪ сопле- 
менны, вЬ шомБ нБшЪ никакого сумн$ния. 
О КазарахЪ не льзя шакЪ ушвердишельно 
сказашь, однакожЬ есшь довольно в5роят- 
ные сл$ды, чшобЪ и ихЬ причесть кЪ шо- 
мужЪ Сонму, хошя они и весьма пом$шены 
были сЪ Скиескими и Сармашскими племе- 
нами. Но как можно шакЪ сказашь дер- 
зновенно, якобы всБ древнзйи!е Писашели 
полагаюшЪ жилише СлавяиЪ издревле вЪ 
Сармаши, и можешЪ бышь вЬ ПольшЪ? на- 
прошивЪ, по согласному всВхЬ ихЬ сказан!ю 
первобышное жилище СлавянЪ, но шокмо 
подЪ другими назван1ами, было вЬ Сир!и и 
финики. Ошшуда вышедЪ поселилися они 
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вЪ Пафлагон!и, Колхисв и Каппадок!и , а 
ошсюда уже звЪ разныя стороны разо- 
шлися, и подЪ разными иманами основали 
себ жилища, при Дунаё, при КасшискомЪ 
мор, на ВолгБ, вЪ Польш$, во Иллир!и, на 


брегахЪ А др\ашицкаго моря, вЪ Германи. и 


пр. О жишельствв ихЬ во всЪхЪ сказанныхЬ 
сшранахЪ, свидьшельсшвуюшЪ имана по- 
сшроенвыхЬ ими шамо градовь, шакже 
имяна ихЬ Царей, ПолководцовЪ и жившихЬ 
вЪ шБХЬ сшранахЬ племенЬ, древними Писа- 
шелями упоминаемыхЬ, кои невзирая на 
расшл5 ве ошЪ иностранныхЬ, неоспоримые 
имюшЪ признаки произхожденя своего 
ошЪ языка Славанскаго, 

Имя СлаванЪ, по Прокошю Кесар\йско- 
му, изввсшно бышь сшало вЪ Европ$ около 
530 `лЬша по Хрисш$, но безЪ сумн$ния 
оно прежде сущесшвовало, хошя Римля- 
вомЬ и не было в$домо. Они узнали ихЬ 
СЪ того времени, какЪ они за Дунай пере- 
шедЪ, учинили на обласши ихЬ нападения , 
и оное свое имя, какЪ Ташищевь говоритЪ, 
не леромб но саблею и коже в6 книи 
Гресеская и Римскя внесли. Т. 1 стр. 499. 

Ма 
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Ежели бы насшояла потребность вЪ дово- 
дахЪ, и не опасался бы я излишнимЪ про- 
сшрансшвомЪ причинишь чишашелю скуку, 
по бы могЬ шьмы привесшь свид$ тельствЪ, 
чшо Славяна вЪ Европ$ сушь пришельцы, и 
всъмЬ природнымЪ жишелямЪ ея, каковы 
сушь Сармашы, Готы и Цымбры, сушь чуж- 
ди; но произшесшв1те с1е сшоль изв$сшно, 
что до нын никшо о шомЪ не сомн5вался: 
писалЪ я о семЪ вЪ примБчаняхЪЬ моихЪ на 
Леклерка, Т. Т. $ УШ. И Нестор нашЪ 
шочными словами пришесшве СлаванЪ изЪ 
Сир!и означаешЪ, какЪ показалЪ я выше, 
К. ШербашовЪ ошвергши его свидЪшель- 
сшво, не показав однакожЪф причины, 
почему показалось ему оное сумнишель- 
нымЬ, посл5довалЪЬ Стриковскому, кото- 
рый часшо его небылицами ссужаешЪ, какЪ 
и здЪ5сь изводя Славянь изЪ Сармаши. 


ВошЪ его подлинныя слова: лереобытное 
вс8м6 Славянских народовб жерло и матка 
есть Буская земля. Кн. ТУ. Розд. Ш. 
Прежде неоднокрашно ушверждалЪ, чшо 
Славяна сушь единое изЪ колЪнЪ СкиоскихЪ, 
а шеперь говоришь, чшо они суть древшй 


ТОТ 


народЪ Сарматск!й; стало бышь, ВСВ Си 
шри народа, шо есть Славяна, Скиеоы и 
Сармашы шолько иманами один ошЪ дру- 
гова разнсшвовали, а вЪ самой вещи былЪ 
одинЬ народЪ, раздФленный на разныя пра- 
вишельсшва. У дивишельная чепуха ! 

ВЪ названйи СлавянЪ Ясклавонами, сшр. 
оо и Есклавами, сшр. т00, посл5дуетЬ 
АвшорЪ заблужден1ю иносшранныхЪ, акобы 
и погрёшносши ихЬ долженсшвовали слу- 
жишь намЪ правиломЪ, до шого слБпое свое 
подчинен!е кЪ нимЪ простираешЪ. Просши- 
шельна для нихЪ шакая ошибка, по незна- 
ню ихБЬ Славанскаго языка, но Рускому 
человЪ$ку подражашь имЪ вЬ шомЪ, завф- 
домо, чшо шо ошибка, и ошибка самая 
грубая ‚ не только непростительно, но и 
сшыдно. О прочихЬ невмЪъ стносшаяхЪ , ако- 
бы Роксоляне произошли ошШЪ СлавянЪ, и 
назывались Славанами, Роксоланами и Сла- 
ванороссянами ‚ говорилЬ уже я выше. 
ЗдБсь шолько замЗчу прошивор5че его 
самому себъ: в5 9 МУ ушверждалЪ , 
чшо Роксолавы были колфно Скиоское ‚ а 


ЗАЪСсЬ ихЬ ошЪ С лаванЪ производишЪ; даже 
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и  вЬ заблужденаяхЬ своихБ  посшоян- 
сшва мн5Бый ий заключенш не сохра- 
яешЪ. 


6 ХУШ. 
Мног!е писашели повЪзсшвуюшЪ, чшо 
Казары жили н5когда подл5 моря ВКасшй- 
скаго, но нашЪ ИсторикЪ согласное сказа- 
нте ихЪЬ опровергаешЪ, говоря, чшо друге, 
которые вящише изыскание усинили о симб 


народахб, лоставляють илхб селейе вб 
Херсонез8 Таврисеской, а лослё раслро- 
странились и на брега рёки Днелра; сто 
и доказывает6 тфмб, сто они войны им5- 
ли сб Россёянами, которыя бы ид войны, 
еслибы они обитали не С5вер$ Каслйскаго 
моря, за великою дальностио трудно 
было производить. сшр. то3. 

И шБхЬ, кои полагаюшЪ жилища Каза- 
ровЪ при КасшйскомЪ мор$, и другихЪ, кои 
показываюшЪ ихЬ обишающими на полу- 
остров ТаврическомЪ и по берегамЪ Дне- 
пра, сказан!е равно справедливо; ибо одни 
говоряшЬ о времени, а друе о другомЪ. 
Базары подлинно долго жили при Каспй- 
скомЪ морБ, и шамЪ живучи ошЪ Перс1анЪ 
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прозваны Хазарами, сирЗчь разбойниками , 
пошому чшо они разЪЪзжая по морю раз- 
бивали ихЪ суда, и выходя на берега гра- 
били и разорали ихЬ деревни. По Персид- 
ской Исшорйи ‚ Персы около времени Рох- 
десшва Хрисшова, ходили войною на Ба- 
зарЪ и нижнихЬ БолгарьЬ или ХвалиссовЪ , 
и много ихЪ побили и попл$нили ; и въ сте 
самое время, по мнён!ю нфкошорыхЬ Писа- 
телей, Казары оттуда ошошли: ноя пред- 
почишаю мн5н!е другихЬ, кои изгнан{е ихЬ 
ошигуда приписуютЬ МоголамЪ. Они ошо- 
шедЪ ошЪ моря Басшйскаго, им ли сперьва 
селен1я по Дону, пошомЪ вошли въ Херсо- 
небЪ Таврическ!й, а наконець по берегамЪ 


Днепра поселились, и ошнаявЬ ошЪ ГрековЬ 


Милешополь, учинили его главнымЪ своимЪ 
тородомЪ. ТушЪ живучи, долгое время со 
всвхЪ окресшныхЪ племен дань брали, ВЬ 
числ коихЪ и СЪ ПоланЪ и сЬ РуссовЪ, пока 
ОлеЪ, пришедши изЪ Новагорода, освобо- 
дилЪ Полань ошЬ плашежа оныя, а нако- 
непЪ СвяшославЪ вс города ихЬ по Днепру 
побравЪ разорилЪ, и самихЬ ихЪЬ учинилЬ 
своими подданными. 
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$6 хх. 
Песензи взаптствуютие свое имя 07 


великаго ихб мусительства, имёли ихё 
селешя ‚ ло ловёствовашию нёкоторыхб, 
во лростирающихся лоляхб отб Днелра 
40 Панноши; ло лов$ствованиожб других, 
они жили на брегамь Боли и Яика, откуда 
они были выгнаны Изами и Козарами, 
састь имо осталась сизшенна сб Оза.ии, а 
аруйе пришли вб страну, которой Тирки 
завладфёли около Бо 45тб, лрежде раздё- 
лили тежду/ собою обрётаюнйяся земли 
на брегахо Даналриса, и сосиняли восемь 
0240 главныхо, которые простирались на 
оба берега Даналриса (Донца) даже до 
Болгар, Турши, Роси и Козаи; отту- 
дова они синили тнойе наб8и на сос5д- 
ственные народы на Россёяие , Греково , 
Туркоеб и других, а ласе оп послёдие 
весьта ихо`страшились, и всегда тогда, 
когда Греки в6 мирё были сб Песенёгами, 
тогда не страшились наладешйй 0715 Тир- 
х0еб , Россёянб и Болгаровё. сшр. тод. 

Все (Че м5сшо премногими ошибками, 
разнор$ ч1ами инелпосшями шакЪ запушано, 
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что безЪ обьяснен!я никшо его понимашь 
не будешЪ. Причиною сея запушанносши 
было то, чшо АвшорЪ выписывая изЪ раз- 
выхЬ древнихь Писашелей, кошорыхЬ могЬ 
онЪ чишашь, ошносишельное до народовв 
жившихЪ н5когда ВЬ предфлахЬ Рос и, и 
не понимая что они писали; ибо сте разум$- 
не сопражено СЪ великимЪ шрудомЪ, пом$- 
щалЪ вЪ свою Исшорйю безЪ всякаго раз- 
бора и разсмотреня. Посльдешве моихь 
обьясненй чишашеля вЬ шомь удосшов5- 
ришЪ. 

т) Уродливое производсшво имяни Пе- 
ченфЕЪ, извлеченное СочивишелемЪ Синоп- 
сиса безЪ мал5йшей приличносши, ошЪ слова 
мусительство, В. ЩербашовЪ, по склон- 
сша своей ко сшранносшямЪ всякаго рода, 
признаешЪ подражан!я досшойнымЪ, не при- 
мшя шого, 1) чшо Цеченфгами называли 
ихЬ одни шолько Руссы, друежЪ народы 
имановали ихЪ иначе, яко Нацинаками, Пе- 
пенашами, Пеуцинами, Певкинами и Паци- 
накитами, а кошорое названйе изЪ нихЬ 
правильн$е, рёшить шеперь едва ли Можно; 
2`) какого рода были Печенфги, мнён1а о 
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шомЪ различны, одни мняшЪ ихЬ быши 
отЪЬ Сармашскаго, а друе ошЪ Скиоскаго 
сонма; и посл$днихЪ мн$н1е признаю я за 


справедлив фишее, ущшверждаясь на имянахЬ 


ихр князей и градовЪ, кои почши вс шочно 
суть Татарск1е; сльдешвенно и корня на- 
зван!ю ихЪ искашь должно не вЬ Славян- 
скомЪ язык, но или вЪ СармашскомЪ или 
ВЪ СкиескомЪ. Страленберть еще стран- 
нфе здБлалЪ названтю оному производство, 
примфшавЪ кЪ шому и ложЪ, акобы Пече- 
нвтЬ на РускомЪ язык значишЪ собака. 
ТашищевЪ говоришЪ , чшо с1е назван1е на 
язык$ СармашскомЪ значишЪ скорый и ска- 
суПИй конемб , и думаешЪ, чшо Печенъги 
были Сармашскаго отродья. ВЪрояшно, что 
шакЪ названы они ошЪ СармашЪ, ибо какЪ 
они сами себя называли, о шомЪ мы неиз- 
въешны ; но чшобЪ Печензги были Сармам- 
скаго ошродья, признаю шо за нестаточное, 

2) О мБстоположен!и жилишЪ `Печензж- 


скихЬ 


заимсшвовалЪ В. ШербашовЪ изЪ 


КБонстаншина Багрянороднаго, но.не поналЪ 
его слозЪ, и не умБлЪ ихЬ объяснишь. Паци- 


нацишы, по сказан!ю его, жили СЪ начала 
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на брегахь Волги и Яика, вЬ сосфдетшв$ 
КазаровЪ ‘и УзовЪ; но вЪ исходв 1Х вФка 
оныя Казары и Узы ‚ учиня союз между 
собою, выгнали ПеченфговЪ оттуда, и м5с- 
тами ихЪ овлад$ли. ПШечейёги шашаясь по 
разнымЪ м$сшамЪ, ища удобнаго м$ста КЪ 
обишан!ю, приближились наконець кЪ бре- 
тамЪ Днепра, и живущихь шушЪ Турковь 
выш5сня, ихЬ мёсша подЪ кочевья свои за- 
няли: шакЪ точно сказуешЪ Багрянородный. 
Но какЪ заподлинно изв5сшно, чшо КазарЪ 
шогда вЪ шой сшорон$ не было, а жили они 
на Днепр, шо и союза учинить они СБ 
Узами за великимЪ разсшоян1емЪ не могли, 
и слёдсшвенно не Базары СЪ Узами были 
ВЪ союз, но какой ни есшь другой народЪ. 
СигфридЪ БейерЪ, вЪ разглатольсшв1и своемЬ 
на Порфирогениша, мнишШЪ, чшо вм сшо Ко- 
заровЪ надлежишЪ разумёшь МаджаровЪ, но 
и сте несходно, ибо по нашимЪ и по Венгер- 
скимЪ ЛъшописямЪ согласно пишешЪ ‚ что 
Маджары, сирБчь Вентры прошли вЪ Панно- 
но н5сколькими Тодами прежде, а имяанно, 
по Несшору, Угры прошли мимо ЁМева вЪ 
$08, а Печенфги вЪ первой разЬ появились 
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вЪ предБлахЬ РускихЪ вЪ 9г4. году; и слБд- 
сшвенно ни Казары ни Маджары учаспйя вЪ 
изгнани Печен$говЪ не имзли. Вфрояшн$е 
кажешса приписать с1е МоголамЪ, которые 
посл$ подЪ имянемЪ ТашарЪ Росслею овла- 
дБли; ибо заподлинно изв5сшно, что они вь 
сте время мно {е уже племена близь Касп!й- 
скаго моря обитавшие погромили, вЬ числ 
коихЬ и МаджарЪ, яко первфе имЪ встр$- 
шившихся, ‘а посл и ПеченфговЪ прину- 
дили ошечественную свою страну осша- 
вишь: Клавдий Пшоломей, живиий во вшо- 
ромЪ вЪку по Хрисш$, упоминаешЪ Могол- 
цовЪ у горЪ Римв!йскихЪ. 
Печенфги изтнанные пришли, по сказа- 
нтю Багранороднаго, кЬ Днепру, а по сло- 
вамЪ К. Щербашова кЪ Донцу, и обитав- 
шихЬ шамЪ ТурковЪ прогнали; но извЪсшно 
что Турки ви на ДнепрЪ ни на ДониЪ ни- 
когда не живали; вЬ с1е же время, о кото- 
ром идешЪ рЪ$чь, но Днепру и но Донцу 
жили Казары, Косоги и Торки всё шри на- 
рода соплеменные, ошЪ СармашЪ произшед- 
ше, на что я имБю неопровергаемыя дока- 
зашельсшва. ВЪ обьяснентю сего кажушл- 
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гося разнор$ч1я надобно сказашь, что Греки 
обыкновенно МаджаровЪ и соплеменныхЬ имЪ 
сирзчь КазаровЪ, ТорковЪ и другихЬ назы- 
вали Турками, чему и Багранородный сл$- 
дуя, КазарЬь и Торковь Турками называелЪ. 
Ехелибы се К. Шербашову было из- 
въсшно, шобы онЪ не поселилЪ ТурковЬ на 
Донцё , и еще въ сей же самой р$чи ниже, 
не назвалЪЬ бы ВенгерцовЪ ТуркамижЬ , по- 
слБдуя Консшаншину. Касашельно до М$- 
стоположешя жилищЬ оныхЬ народовЪ, Б. 
ШербашовЬ правильно сказалЪ ‚ что Пече- 
нЪти изгнавЪ ’ТурковЪ, сир$чь Козарь и 
ТорковЪ, расположили свой кочевья по об$- 
имЪ берегамЪ Донаприса, но истолковалЪ 
худо, назвавЬ ДонаприсЪ ДонцомЪ; ибо 
пакь называли всшариву Днепрь, а До- 
нецЪ именовали ГеррусЬ: не зная Географ! и 
писашь Исшортю очень шрудно. Посл$ сего 
вскорз завладБли Печензги обоими берега- 
ми Днепра, и даже до Дуная кочевья свой 
распросширали. На восшочной сторон 
Днепра кочевали ихЪ 4 орды, и имёли сво- 
ими сосвдами СЪ другую сшорову Дона 
АлановЪ и УзовЪ, однакожь не очень блиско, 
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ибо первые, по сказан!ю Багрянороднаго , 
жили ошЬ нихЬ на шесшь дней фзды, а по- 
сл5дШе на пяшь: АланыжЪ сЪ Узами жили 
вЪ сосБдсшв$, и послЗднихЪЬ жилища были 
между Волгою и ЯикомЪ, и можеш бышь 


шри р5ки Узени, шекущ!я вЪ сей сшепи, 


осшалися вЪ памашь прежнаго ихЬ на оныхЬ 
обишан1я. ВверьхЬ по Двепру кочевья ихЪ 
просширались гораздо выше пороговЪ; а 
ошЪ сшороны Таврическаго полуострова и 
Азовскаго мора граничили сЪ ними Казары, 
кои вверьхЪ по Днепру почши до пороговЪ 
влад$ли. МивупежЪ на западной сторон 
Днепра Орды простирались по берегу Чер- 
наго моря даже до усшья Дунайскаго за- 
ливл, Ачаковскую степь и Бессараб!ю. Они 
имли сосБдями ошЪ запада ВенгровЪ, ошЪ 
СБвера СлаванЪ жившихЪ по Днесшру и 
РуссовЬ по Бугу; по ДнепружЪ, столь да- 
леко вверьхЪ кочевья ихЪ доходили, чшо 
но словамЪ шогожЪ Багранороднаго, шолько 
на один день $зды, ошЪ ЕЛева граница 
оных, полагалася. ПоказавЪ подлинныя пре- 
длы жилощь ПеченБжскихЬ, обрашимса 
КЬ словамЪ Авшора. 
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Для исправлентя смысла послёде!я р5чи, 
о набьгахь Чечен5говь на сосБдешвенвые 
имЪ народы, должно Грековь поставишь 
ниже ТурковЪ, и вмфсто сихЬ разумБщь 
ВенгровЪ, шогда сти слова: а ласе лоса$ди?е 
весьма их стратились, будушЪ имфшь 
отношен1е кЪ ГрекамЪ ‚ кошюрые вЪ самой 
вещи больше всёхЬ боялися Печен$говЬ , а 
чрезь шо и все прочее будешЪ ‘ясно и вра- 
зумительно, яко и слова: и всегда тогда , 
когда...., не взирая на неловкое ихЬ сше- 


чен{е. АвшорьЬ хошБлЪ сказашь вошЪ чшо : 


Печензги, будучи сосфдями ГрекамЪ, Вен- 
трамЪ и РуссамЬ, всв мЪ имЬ были сшрашны, 
а паче ГрекамЪ , ибо какЪ скоро ПеченБги 
на нихЪ нападали; то и Венгры и Руссы, не 
опасаясь нападенйя на себа ошЪ ЦеченВ!Ъ , 
на Греков же для добычи усшремлялиса } 
а когда Печензги были ГрекамЪ мирны, тогда 
они ни ошЪ ВенгровЪ ни ошЪ РуссовЬ нвапа- 
денйя не опасались; ибо какЪ скоро Руссы 
или Венгры выступали изЬ свопхр границЪ, 
тогда шошЪ часЪ ПШеченбги вЪ ихЬ соб- 
сшвенные предвлы впаден!я чинили; и АЛЯ 
шого Греки всегда сшаралися покупашь У 


112 


ПеченВговЪ себБ союзЪ. ТакЪ шочно Кон- 
стантинЪ Вагранородный пишешЪ : когда 
Имлераторо Римисюй с6 Пацинаципами 
ииро н.и5етб, то ни Россйяня войною лро- 
ив Римской Имлели ни Турки (сирфчь 
Венгры) #47и не 10гутб, оласаясь силы 
Пацинацитовб 0тб Имлератора лротивб 
илб возбужденной, ибо вб 70 время, когда 
они на Римлянь наладаюто, Пацинациты 
союзники Имлераторске, и 076 онаго срезб 
лисьта улрошенные и одаренные, на об- 
масть Рускую и Турецкую (Венгерскую) 
паладаюто, и вд неволю женёф и`дётей 
имхб берутб, и всё лоля олустошають. 
0.5 
Посл описанфя разныхЪ племенЪ и на- 
родовь жившихЬ по развымЪ м$сшамЪь и 
ВЪ разныя времена, кои намЪ пошому шолько 
могушЬ считаться вЪ родсшв$, чшо на од- 
#0.ид солнцф онуси сушили, какЪ гласитЪ 
паша просшонародная поговорка, досшигЪ 
на конець АвторЬ до времени, коимЪ начи- 
наешся наша Истор!я. Ясно леляется, го- 
воришЪ, 5720 Варяги были Н5мцы ло имени 


Рурика, и лерьвыхо вг0 наслёдииковб, 
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которые весьма сходствуютб на имена 
Нзиециая. Что же касается до и$сто селе- 
ня ихё, оныя хотя и оставить вс5 сви- 
дфтельствы, ло древнему оставшеиусл име- 
новашю моря Балрийскаго, 70 есть Варяж- 
скаго, ло Буски является было на брегахв 
сего моря, и можетб быть вб самой Пру- 
си; ибо единый нашб Писатель Прусакомб 
Рурика й.менуетб. Стр. 105. 

Для яснъйшаго ошкрыпия заблужденя 
нашего Исшорика надобно н$5сколько по- 
обсшолшельнве росказатшь о сей предлежно- 
сши, чшо я и намбренЪ учинишь , избЪгая 
сколь можно пространсшва и ненужныхЬ 
подробносшей. ПодЪ имянемЪ ВарягЬ разу- 
м5ли древне Руссы шолько ш$ народы , 
кой жили ошЪ нихЬ за ЛадожскимЪ озе- 
ромь и за ФинскимЪ заливомЪ, кошорой 
всшарину РускимЬ моремЪ назывался, а 
отннюдь не на сей сторон оныхЬ озера и 
залива живущихЪ. Всё Съверные Нисашели 
согласно сказывающЪ , чшо Варагами назы- 
валися шолько Шведы, Дашчаня и Нор- 
вежцы, и что назвали ихЬ шакЪ Руссы, по 


причив$ разбойничесшва ихЬ на морё, ибо 
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на шогдашнемЪ РускомЪ язык$ Варасв зна- 
чило разбойникЪ, какЪ и до днесь на Эспон- 
скомЪЬ и ФинскомЪ Язык5 шШожЬ значишь ; 
и какЪ оныя народы разбойничесшво при- 
знавали за подвигЬ чесшный и славный, 
шо и назване шакое ошЪЬ РускихЬ имЪ 
данное не вм$няли себЪ вЪ поношене; на- 
прошивЪ же Руск!е онымЪ промысломЪ сшы- 
дились и гнушались. Шведы сами сказы- 
ваюшЪ о себ, чшо они всшарину Варги 
или Варяги имяновалися. ВЪ Дани и по 
нын$ одна провинШя Вагр!ею называешся. 
И шакЪ доказашельно есшь, чшо живупие 


по сю сшорону Финскаго залива племена 
Варагами не назывались, ибо всБ они шогда 
отЪ С$верныхЬ народовЪ подЪ имянемЪ Рус- 


совЬ разум5лиса, а сшрана обишаемая ими 
Осшегард1ею, сирзчь Восшочною обласш!ю 
имановалася; подЪ кошорымЪ названйемЪ ни- 
когда Финланд!ю они не включали; Рус- 
сыжЪ каждое племя и обласшь особеннымЪ 
имянемЪ называли, яко Чудь, Емь, Лешшы 
или Лошнели, Ливи, Кури, Зимегола, и пр. 

НесторЪ говоря обЪ ошправлен!и пословЬ 
ошЪ СлавянЬ, Руси и Чуди кЬ Рурику СЪ 
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брашьями, шочно-означаешЪ сторону, ВЪ Ко- 
шорую они ошправилися: и идоша за море, 
сирЪчь за Руское море и Ладожское озеро, 
кошорое Руссы шакже моремЪ называли 
ВЪ разсужденти его величины. А чшобЪ не 
осшавишь м$сша ни малфйшему недоумБ- 
но, къ кошорымЪ ВарагамЪ они посланы , 
КЪ сказаннымЪ словамЪ присовокупляешьЪ : 
сице 60 пии звахусь Варязи-русь, даруй 
же зовутся Свйе ‚, аруЗи же Прмяне, Ин- 
гляне, Готе. КакежЬ народы оные: Се, 
Урмяне, Инглане и Гоше были, слёдуешЪ 
обьясненйе. Швеша разд$лалася встшарину 
на нъсколько большихЬ обласшей, а С 
еше подразд$лялися на мног!я малыя ‚ но 
каждая изЪ сихЪЬ не большихЬ земелекЪ , 
имфла собсшвенное названте, и состояла 
подЪ особеннымЪ правленемЪ. ПровинШи 
составляющая нын$5 Свеонйю или Швешю 
собсшвенно называемую, яко Упланд!я, Су- 
дермантя, НеришЯ, Весшманя, Далекарля, 
и провинши сосшавляюция ГопИю ‚ яко Ос- 
прогопшя, Весшрогошля , Смаланд1я и Вер- 
меланд!я, сосшавляли шогда каждая 0с0- 


бенное Государсшво, и каждая имВла соб- 
О 3 
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сшвеннаго Короля и свои законы. НесторЪъ 
напоманулЪ изЪ пихЬ ш$хЬ, кои во время 
Руриково сушесшвовали, или кои боле 
прочтихЬ РуссамЪ были изв5сшны. Варяги 
граничуцие владфн1ю РуссовЪ разд$лялися 
шогда на Варягоруссовь и просшо на Ва- 


рать; первые жили по С$верозападному бе- 
регу Ладожскаго озера и по берегу Фин- 


скаго залива, ошд$ляясь ошЪ РуссовЪь Ла-. 
дожскимЪ озеромЪ, и Невою, а ошЪ Осше- 
тардш или Есшовь ФинскимЪ заливомь; 
ошЪ ВараговЬ же ркою Кименью. Они по- 
тому называлися Варягоруссами, чшо из- 
древле РуссамЪ были подчинены, и Славяна 
Новгородск1е, по сказантю Тоакимову, по 
Бимень р$ку владБли, и слБдсшвенно Рус- 
сов между ними было много. Посл Ва- 
раги, получив надЪ Славянами знашную 
побзду, лишили ихЬ сея обласши, и паки 
сшала она собсшвенными Кназьями упра- 
вляшься , и ВЬ се время многе Руссы не 
тшерпя надЬ собою владычества СлаванЪ, 
перешли кЪ своимЪ однородцамЪ за озеро , 
и поселилися между ними. Вараги просшо 
называемые жили за р5кою Кименью, по 
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берегу Балпийскаго моря до самаго ВБул- 
шука Бошническаго залива, И сли не были 
помфшены сЪ Руссами. ПодЪ иманемь Свт- 
евЪ разум$ли во время Несшорово жителей 
Свеони, 0 которой выше сказано. ПодЪ 
названемЪ УрманЪ жишелей обласши , ко- 
шорая нынв ВБ Весшрогопйи или запад- 
ной Гонии называешся Васрмеланд!я или 
Вермеланд1а; обитавшей ‘же вЪ ней народЬ 
сами себя называли Вариманы, а ошЪ Рус- 
совь Урманы. или Урмяны проименованы, 
Сля провиншя, во время язычесшва ‚ соб- 
сшзенныхЬ Королей имфла, а потому и жи- 
телей ея ошличали Руссы ошЪ Готовь, 
Св1евЪ ‘и другихБ : за РурикомЪ, по Тоакиму, 
была дочь Короля или Бнязя Урманскаго 
Ефанда. Инглане или Англяне былЪ особ- 
ливой народЪ, они жили по берегу Балпий- 
каго моря, и занимали шЬ м$сша, гд$ нын$ 
Герпогсшво Шлезвикское , Сшормар1а ‚ Ва- 
гра и нЪкошорую. часшь ошЪ Герногсшва 


Мекленбургскаго и Лавенбуртскаго: и по 


нынь ВЪ Герцогсшв$ ШлезвикскомЪ одна 
небольшая обласшь, между Фленсбурга и 
Шлезвика, называешся АнгленЪ или 'Анге- 
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ленЪ. Ошсюда они вышли, соединясь СЪ 
Саксонами, и завоевали мномМя мЬсша вЪ 


Германи, и основали Королевсшво Англин- 


ское. Но НесшорЪ не о сихЪ говоришЪ, а о 
жившихЬ вЬ Швеши, вЬ Смаланд!и и вЪ Ска- 
ни, гдБ и по днесь нвкошорые города или 
селен!я осталися имяни ихЪ воспоминан!емЪ, 
яко въ Смаланд1и ИнгельсшадЬ, ошЪ Век- 
слои вЬ полушорыхЪ. миляхЬ; вЬ Скани 
одинЪ УБздЪ называешся Ингелсша, и вЪ 
шомЬ у5здБ есшь городЪ ЕнгельголмЪ, ко- 
шорой, по свидЪшельсшву ШведскихЪ Иснпто- 
риковЪ, Англами посшроенЪ. Гоше или Готы 
и нын$ вЪ Швеши знашную провини!ю со- 
сшавлаюшЪ, какЪ выше показано. Ясно чшо 
‘НесшорЪ не усшранился ошЪ правды, опре- 
дВла жилище Варагоруссовь ‚ СвлевЪ, ур- 
мянЪ, Инглань и ГошовЪ за моремЪ, шо есшь 
за ЛадожскимЪ озеромЪ, ‘вь ошношен!и кЪ 
Новугороду; и хошя и называешЪ всвхЪ ихЬ 
общимЪ имлнемЪ ВарагЪ, однакожЪ и каж- 
даго изЪ нихЬ особеннымЪ ошличаешЪ. Но 
естьлибы НесшорЪ и не означилЪ шочно, изЪ 
кошорыхь Вара:Ф призванЪ былЪ РурикЪ, 
шо и шогдабЪ не иные племена должно 


ь 
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было подразумввашь , какЪ живущше по шу 
сторону Ладожскаго озера и Рускаго моря, 
каковы сушь Свеи, Урманы и Ингляне, ибо 
т) живущихьЬ на сей сшорон5 племенЪ, какь 
сказано выше, никогда Руссы Варагами не 
называли; 2) не было бы нужды Нестшору 
сказашь: идоша за море, понеже изЬ Нова- 
города кЪ живущимЬ на сей стшоронё пле- 
менамЪ, каковы сушь: Ливи, Лешы, Кури, 
и пр. пушь лежитЪ сухимЪ пушемЬ, и 
переправляшься ни чрезЪ Руское море ни 
чрезЪ Ладожское озеро надобносши не на- 
сшоиштЬ. - 

Нъкошорые невёжи мняшЪ быши Рурика 
изь Вандали, друге изЪ Прус, а иные 
изЪ Италш, и ошЪ поколнйя Песарей Рим- 
скихЪ родЪ его выводяшЪ ‚ что и Макар1й 
МитрополишЪ, безЪ всякаго основан1я за 
исшинну принавЪ, ВЪ Лвшопись свою 
внесЪ; но вс оныя сказав я сушь басни 
досшойныя ума шогдашнихЬ временЪ, и 
невм$сшносшь ихЬ Ташищевь, шома перьр- 
ваго вЪ глав5 ХХХ, дЪльными доводами 
доказалЪ. Но никому до нын8 не прихо- 


#2 
дило вЬ голову назваши Варать Н$мцами, 
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о коихЪЬ вЬ шогдашнее время вЪ зд5шней 
сторон и слуху не было. ЧшожЪЬ засша- 
вило нашего Исшорика прибфжище возЪ- 
имфшь КЬ сей уродливой догадк$ ? По 
имани Рурика и первыхЪ его насл$ дниковЪ, 
кошорыя весьма сходсшвуютЪ на имана 
Нвмецк!я; однакожЪ сходсшва сего вЪ има- 


нахЬ оныхЬ СЪ словами Н$мецкими не пока- 
залЪ. На прошивЪ СигфридЪ БейерЪ, вЪ 
разглагольсшви о ВарягахЬ шочно пишешЪ: 


со времен Руриковымхо , вс$ имяна Варя- 
2066 ‚ в6 Рускихб Автолисяхь оставйряся, 
ни кб какому другому языку не принадле- 
жать, какб токмо кб Шведскому, Норвеж- 
скому и Датскому; и &4е не темно и не 
Р5фдко примбсается , дабы никто ие поду- 
таль, сто я неправду сказываю. И 
посл доказываешЪ безчисленными прим5- 
рами, что все оныя имаяна, кром$ Дира, 
в Исшор1ахЬ сказанныхЪ народозЪ, не 
только в тогдашнее время, но прежде и 
посл, на многихБ м5сшахь всшр$чающся, 
Доводы его на с1е шакЪ асны, чшо ника- 
кого сумнёня имБбшь не дозволяюшЪ. 


$6 ХХЕ 


Проёе народы населяющие Россо, были 
толь мало знатны, пли по крайнфй м5рБ 
толсаше историковб о нихо толь великое , 
сто мы окроги$ ихб имено нисего не знаемд, 
и не пожемб предложить ни Географисе- 
скаго ни Историсескаго извбстйя о нилб. 
Однако для удовольствя ситателя лред- 
ложу ихб имена: оные суть Муравляне, 
именуемые ло р5к5 Мураеё, или ло Еняз5 
Мурат5;.... Монцы ло „Дону; .... о- 
ляие или Поляки отд Поль...... ЧАИ 
остатки древнихо Скиеовё, Мери, Кривиси, 
и инойе друйе, коижо насилу и имена 
знавты намб. Сшр. 105. 

Хошя оныя племена и мало знашны, но 
дла насЬ знашь о мвсшоположен!и их жи- 
шельсшвЪ весьма нужно, а для пишущаго 
Исшор!тю и необходимо; ибо безь шого опи- 
суемыя дБянйя не могушЪ имфшь желаемыя 
ясности. На молчан!е ИсшориковЪ нашихЪ 
напрасно жалуешся В: ШербашовЪ, понеже 
НесшорЪ почши всЪхЪ племенЪ, обишаю- 
щихЬ во внупренносли шогдашнйя Росси и 


сосЪАНнихь ей жилишьЬ м5сшоположен1я 


Ц 


о ши нет тои 
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СЪ желаемою шочносш!ю прТурочилЪ, и нфтЪ 
вЪ сказан!и его ни малой шемношы для чи- 
шашеля знающаго азыкЪ Славяно-Росс!йской. 
По его словамЪ Руссы жили около Илменя 


по Волхову, шакже по Шалон, по Мсешф, 


Ловаш$В, Палз; древн!й ихЬ городЪ былЪ. 
Сшарая-Руса, кошорой иностранные Гарда- 
рикомЪ называли, и прежде Новагорода былЪ 
ВЬ великой слав$. Емь или Ямь за р$кою 
Свирью. Чудь жили между РуссовЬ и Ли- 
вовЪ; а см и Лешшы или Лошигли, шакже 
и Ерва, поколёнйе Эстонское, по берегу 
Бали!йскаго моря кЪ Югу ошЪ Чуди. Кури 
и Зимегола по шомужЪ морю дал5е за Ли: 
вами, гда нын$ Бурланд!я. О Варагорус- 
сахЬ и просшо ВарягахЪ сказано выше вЪ.по- 
сл$дней сшашь$. Кривичи, вЪ Верховьв 
Волги, Двины и Днепра. Весь, при ББломЪ 
озерё. Меря, при озерахь РосшовскомЪ и 
Блещин$. Мурома, при усшь8 Оки. Ради- 
мичи, по р$кё Сожф. Вяшичи, вЪ ВерховьБ 
Оки. ВсБ си суть племена Сармашскаго 
сонма; аио жилищахЪ племенЪ СлавянскихЬ 
шакже не СЪ меншею шочноспийю онЪ сказы- 
ваешЪ, ако Полочане, нарЪк5 Полош$; По- 
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ляне, по Днепру гдЪ БЛевЬ; Древляне выше 
ПолянЪ по Днепру на шой же сторонё С5- 
вера, на другой сшорон$ Днепра повыше 
ДревлянЪ; Бужане, Волыняне, Люшичи и 
Тиверцы по Бугу и Днесшру. 

Доказательсшво ясное о маломЪ внима- 
н1и нашего Исшорика, что вс5хЬ сихЬ пле- 
мень жилишЪ шочное НесшоромЬ пр1уроче- 
н!е пропусшя, жалуешся на его о семЪ мол- 
чав1е, и вмвсшо упоминаемыхЬ имЬ наро- 
довЬ, дЪисшвишельно шогда вЬ предБлахЬ 
Росси обишавшихЪ, шак!е напоминаетЪ, кои 
никогда вЪ Росс!и не живали, а друге вовсе 
и нигд$ не сущесшвовали. МуравлянЪ нигд$ 
и никогда небывало, а былЪ и есшь на- 
родЪ Моравы, породою Славяна, а прозваны 
шакЪ по носелен!ю на р5кБ Морав$ , но до 
р$ки сея Россискя владфнйя никогда не 
простиралися; и кажешся несвойсшвенно 


имЪ, будучи СлавяномЪ, имфшь У себя 
Кназя Мураша, понеже названйе с1е Турец- 
кое. И вЬ семЪ случа засшавилЬ ето за- 
блуждать Сшриковскй, сказавЪ: Моравы 
отб ` Мурата Князя, кн. ТУ. Розд. ш. о 
народ Донцы ни ВЬ нашихЬ льшописахЬ ни 


2 
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вЪ чужестранныхЪ ИсторикахЪ не воспоми- 
наешся. ПоланЪ и ПоляковЪ шакже Стри- 


ковск за одинЪ народЪ признаетЬЪ, и на- 
шего Исшорика, по слЪпому его довзр!ю 
кЬ себ, ошЪ исшинны устшраняешЪ; но Но- 
ляне 6::ли Славяна, а Поляки Сарматы ‚. 
сл5дешвенно два иарода разные. ПервымЪ 
имянемЪ называлися ш5 Славяна, которые 
жили по берегамЪ Днепра, какЪ выше ска- 
зано, и шо шолько до пришесшвя шуда 
Игоря; ПолякижЬ шогда и послёф` мномя 
в5ки называлися Ляхами, какЪ во всЪхЬ на- 
шихЬ ЛвшописяхЬ ПольскихЬ явсшвуешь, 
понеже, по сказантю ихЪ ИсшориковЪ, родо- 
начальникЪ ихЪЬ былЪ нк ЛехЬ, блик 
родсшвенникь МосоховЪ, а Русу и Чеху 
брашЪ ; сл5дсшвенно Поляки однородцы 
РуссамЬ и ЧехамЪ, а не ПоляномЪ сущимь 
ошрод1я Славанскаго. Чудь осшашками дре- 
внихЬ СкиеовЪ наименоваль К. ЩербатовЪ 
посл5дуя Сигфриду Бейеру, не примфия , 
что онЪ, худо зная Руской языкЪ, а пошому 
и не понимая нашихЪЬ Л$5шописей, ошноси- 
шельно кЪ сей предлежности много напи- 
салЪ пусшова, Надобно ум5шь дЪлашь между 
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Писашелами разборЪ, чтобЪ отдавать пред- 
почшен1е досшойнымЪ. Досшовфрно есть, 
чшо Чудь происходишЪ ошЪ СармашЪ, а Сар- 
уаты и Скиеы были два народа совсЪыЪ 
разныя. 

$ ХХИ. 

Посл просшранныхЬ введен!я и разсмо- 
шренйя, вЪ коихЬ говорено было о Ски- 
‘еахЪ, СарматахЬ и СлавянахЪ ‚ начинаетЬ 
Авшорь Рускую Истор!ю выписками изЪ 
Писателей С$зерныхь, о РуссахЬ сужще- 
сшвовавшихЬ за шысячу сЪ лишкомЬ л5ШЪ 


до Рождесшва Христова , коихЬ дфан{я кКЬ 


нашей Истори столькожь мало принад- 
лежашЪ, сколько и ДЪанТя СлавянЪ шогожЬ 
времени; ибо шв и друмя ‚ прежде соеди- 
нен1я ихЪ во единЪ сонмЪ, дла нась были 
чужды, ако и они одинНЪ другому. Руссы 
праошцы наши произошли ошЪ сочешантя 
оныхЪ народовЬ, иноплеменныхЪЬ между со- 
бот, а сте не прежде посл довало, какЪ по 
пришесшв!Ти СлаванЪ вЬ СфверЬ, или при- 
личнфе еще по пришестшв!и РуриковомЬ на 
Княжен1е Новгородское; ибо до шого вре- 
мени не было еще между родоначальниками 
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нашими совершеннаго соединентя или см$- 
шен1я. Славана выш$сня РуссовЪ ‘посели- 
лися на ихЪ м5сшахЪ, и осшавшихЪЬ учинили 
Данниками, а послБ и сами Данниками Ва- 
рягомЪ учинилися.  РурикЪь сЪЬ Руссами 
пришедЪ, подалЬ случай кЬ смЪЬшен!ию 
однихЬ сЪ другими, и по времени кЪ совер- 
шенному слмяню во единЬ народЪ; слБд- 
сшвенно Руриково пришесшв1е, есшь Эпоха, 
зачаш?я Рускаго народа, произшедшаго ошЪ 
СлаванЪ и РуссозЪ. Знакомы они были 
давно, но при Рурик5 родсшвомЪЬ сочеша- 
лися, и чрезЪ нЬсколько вЪковЪ. произвели 
на свЪшШЬ ‚ общее и единородное изчаде, 


заимсшвовавшее, можешь бышь , вЬ харак- 


шир$ своемЪ нёчшо ошЪ. обовхЬ родишелей 
своихЪ ; но по времени и се обоюдное н5- 
кошораго сходсшва заимсшво учинилося не- 
примёшнымЪ : возмужалЬ дишя, оказалися 
новыя склонносши ‚, особенный нравЪ, ошЪ 
обстояшельсшвЪ и вещей его окружавшихЬ 
породивиияся. Произхожден1е племенЪ по». 
добно р$камЬ: н$5сколько  истшочниковЬ 
сшекшихся сосшавлаюшЪ р$чку, а нБ- 
сколько рЪчекЪ сосшавлающЬ р5ку, и ся 
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хошя многихь р®чекь воду вЪ себЪ вмЪ- 
шаешЪ, но всв одной принадлежательными 


< 


ей признаюшся, понеже всв ШБ воды, 
имфвиая различной вкубЬ и СВОЙСШВО , 
стекшихся во единЬ сонмЪ пр1емлюшЪ свой 
особенной, по качесшву пошвы, кошорая 
дно ея сосшавляетЪ. ТакЪ Руссы и Сла- 
вяна, вкуп$ соединяся, мног!я разныя пле- 
мена вЪ нёдро свое помфсшили, и изЪ всБхЬ 
изЪ нихЬ единЪ велик1й народЪ сосшавили, 


кошорой нравы и свойства получильЬ | со- 


образныя климащу , правлен!ю и воспита- 
тю, подЪ коими онЪ жилЪ. ВЪ разсуждени 
всвхЪ сихЪ обсшояшельствЪ, дал$е Рурика 
возводить нашу Исшортю, и шерашь время 
2Ъ шшешныхь розыскан{яхЪ и разбирашель- 
ствахЪЬ вещей до насЬ не принадлежащихь, 
есть не меньше шрудно, сколь и безпо- 
лезно. 

Исшор1я наша, не шолько до шолик!Я 
глубины древносши, шо есшь на НБСсколько 
вВковЪ до Хрисша, но и о дБлахЬ и приклю- 
чентяхь послБдсшвенныхЪ пришесшв?ю Сла- 
ванъ ни малЗйшихЬ свЪдзыш, до приходу 
Рурикова на княжен!е, намЪ не досшавляешь. 
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Не знаемуЪ даже и шого шочно, когда Сла- 
вана сюда пришли, и СЪ которой стороны, 
ш$мЬ мен$е о дфяняахЬ ихЬ; одинЬ шолько 
ТоакимЪ н$зчшо малое и отрывками о бы- 
пияхЬ предшесшвовавшихь Рурику ска- 
зуешЬ, и шо шолько касашельно СлавянЪ 
НовгородскихЪ. Но К. ШербашовЪ, его 
сказан1е вЬ молчан!и осшавя, попущаешся 
во глубину древносши неизвёсшныя и не- 
нужныя, шБМЪЬ паче, чшо все с1е выписан: _ 
ное имЪ изЬ Писашелей С$верныхЬ, краш- 
кое, см5шенное и на куски разорванное, 
боле ошносишся ‘кЪ Исшорш ШведовЪ, 
ДашчанЪ и ФиновЪ, нежель РускихЬ. 
9 ЖИТ 

Пристулаю кб тому времени, откудова 
вс5 наши Россойске Лбтолисцы пасинают- 
ся, то есть сб лришествёя ВЯ, с6 его дву- 
ия братьями, и со основашя Ева. .... 
Росс йске Писатели, лослёдуя, сто ка- 
сается 40 хронолоёйи, Польскому „Лётоли- 
сателю Стриковскому, назнасают лри- 
тесте Кря, и основане во имя его создан- 
наго града вб 430 году, влросемб ни о родв 


ни о лришествйи вго не соглашаются. ..... 
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Предложу ловфтстве нашихб Лётолисцовб, 


которые 20в0р171б о нихб, сто изб дикихе 
лоль три брата, Юй, Щёекб и Хорееб и 
сестра ихф /ЛМиб5дб ‚ лришли со многими 
Славянати, и лоселилися на брегамь Дне- 
пра, 24$ каждый основало себё грады; а 
именно: КЮ лостроилб во имя свое градб 
К1евб, Щекь Шековицу, Хорев® Хоревицу, 
которой лотомб Вышьзгородб наименовал- 
ся; а сестра имё ЛибБдо вб свое же вия 
г0р0д6, Либ5дё соградила. Стр. та7. 

г) НесшорЪ начинаешЬ свою пов5сшь 
шако: ло лотол5 тре сынове Ноевы раздё- 
лиша зветлю, и пр; сЬ шогожЪ самаго вре- 
мени и проч{я Лшописи, яко Никоновская 
и Татищева, берушЪ свое начало. ВЪ по- 
сльдсшв1и пов сшвован1я о разд лени Ное- 
выхЬ двшей и о поселен!и пошомковЪ ихЬ по 
разнымЪ мвсшамЪ, упоминаюшЪ между про- 
чтихЬ и о ПоланехЬ, яко отЪ единаго изЬ 
сыновЪ НоевыхЪ произшедшихЬ > показуя 
жилища ихЪ на брегахЪ Днепра, и чшо Биязь 
ихь К! посшроилЪ ЕевЪ; но сле ихЬ’ ска- 
зан1е о К1Б и о посшроенти ЕЛева не бол5е 
до Истшор!и нашей принадлежишЪ, сколько 


Р 
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и поселенте других племенЪ Славянскихъ, 
на Дуна$, на Вислв, на Моравв, и проч. о 
коихЬ шакже Нестор. воспоминаешЪ. И шакЪ 
во первых сказано. шо несправедливо, яко. 
бы ЛЗшописи: наши ошЪ времени основан!я 


К!ева начинаются; ‘во вшорыхЪЬ не меньше 
безЪ основан1я‘, ежель. сказано сЪ шфмЪ., 
чшобЪ сю’ шочку времени началомЪ Исшо- 
р1и нашей опредёлишь,. понеже’ столькожЪ 
невм6сшно’ начинашь. ея ошЪ. Км, сколь и 


отЪ Ноя. Исшинная шочка. времени; ошЪ 
кошорыя Исшор!я наша начинаешся,. есть 
пришесшв1е Руриково ‚. какЪ показано. вЪ 
предшедлшемЪ. параграф$ 

2) Нестор ‚. который’ изЪ. изв ешныхь 
наших. ЛАЪшописцезЪ за древнъйшаго при= 
знаешся ‚. не’могЬ слВдовашь ни’ копюрому 
изЪ ПольскихЬ писашелей:, понеже’ вЪ его. 
время ни одного. ихЪ> не было: первый вЪ 
Польшв ЛЬтописенЪ. былъ. ЕпископЪ Вин». 
кенпий: ВБадлубокЪ,. который пзлымЪ въкомЪ. 
посл$ Нестора писалЪ, прочле всБ гораздо: 
позже, а Сшриковский,. кошоройодинЪ шоль- 
ко изБ. всБхЪ: Историку нашему знаемЪ.,. 
Жиль, вБ послБдней половинё ХУГ вБка.» 


тЗт 
слБлсшвенно не Росс йск1е Писатели посл$- 
довали ПольскимЪ, но Мольск1е Росс!скимЪ, 
чего они и сами не шаяшЪ. 

3) НесшерЬ времени пришесшвя Тя и 
посшроенфя лева не означаешЪ. Сочини- 
шель Синонсиса, на кошораго К. ЩШерба- 
зов указываешЪ, хошя быпИе оное л5та- 
ми и прурочилЬ, однакожЬ пючно гово- 
ришЪ: старёйший брато Юй основа п 'Со- 
гради градь иа вор$ надо р5кою „Чнелромб, 
и нарекб его отб своего итяни И1евб, коего 
же лкта, Аътолисцы Рускв не лишутд..... 
Единое тосйо ИШётолисець олиса основате 
града Юва лёта Христова 430; и ука- 
зываешЪ звЪ выноск$ на Сшриковскаго. Поль- 
ск!е первобымшшные Исшорики вс5 древн!я 


быпия изЪ Несшора ночерпали, понеже жи- 


ли они позже его; Стриковск И нисаль 
всЪхЬ ихЬ позже, а ‘Сочинишель Синопсиса 
и еще нозже ; изЪЬ шого можно судишь, до- 
сшойны ли в$рояпия <сказаня © произше- 
сшвляхЪ времен древнихь Стшриковскаго и 
посл$ довашеля его Сочинишеля Синопсиса, 
когда оныя несогласно, или <Ъ прибавкою 
прошиву Несшора ими описаны. 
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4) Кшо былЪ шаковЪ сочинишель Си- 
нопсиса, о шомЪ мы не знаемЪ, но чшо онЪь 
былЪ нев5жа, о шомЪ удостовЪрены. Сочи- 
ненЪ сей СинопсисЪ вЪ К\евЪ, во время Ми- 
шрополиша Петра Могилы, и напечашанЪ 
былЪ сперьва на ПольскомЪ язык5, а посл$ 
на Руской переведенЪ, и неоднокрашно уже 
былЪ печашанЪ, однакожЪ безЪ всякаго по- 
правлен!я, даже и вЪ погр5шностахЪ имяНЪ. 
ОнЪ не иное чшо есшь, какЪ крашкая вы- 
писка изЪ ПольскихЬ писашелей, а болзе 
изЪ Сшриковскаго, вЪ которую всБ ихЬ 
басни, лжи, погр5шносши и заблужден1я 
исправно внесены. Сего-шо безфизвВсшнаго 
пусшослова называешЪ К. ШербашовЪ Рос- 


сискимЪ ПисашелемЪ, удостояешЪ его своей 


довёренносши, и ссылается на него на мно- 
тихЬ м5сшахЬ своей Исшор!и, осшава Не- 
стора. 

5) Нельзя сказать, чшо о родВ и о 
пришесшв1и Ё!я наши Писашели не со- 
глашаюшся; ибо мы не имфемЪ на с1е время 
другаго Нисашеля кромв Нестора, сл5д- 
сшвенно и прошивур$чишь ему. нБкому. Я 
не ушверждаю и Несшорово сказане о К1Б 
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досшовзрнымЪ; ибо едва ли можно шребо- 
вашь ошЪ него шочносши вЪ повЪсшвован!и 
о бышляхь шакихЬ, кои за н$фсколько вБ- 
ковЪ прежде, нежели Исторйя наша начи- 
наешся, произходили; однакожь онЪ , хошя 
времени пришесшвя Бля не означаешЪ. , но 
о родБ его авсшвенно сказываешЪ: 04.1 
ном же живущим 06065, и владфющи.мо 


роды свойми ... и бьыша три братья, еди- 
ному имя Юй, дроу Щекё, а третьему 
Хориеб ‚ и сестра илб Лыб65до ... бяху 60 
мудр и смысленны, п нарицахусь Поляне, 


от® нихбже суть Поляне К1евы и До 660 
дни. НесшорЬ не говоришЪ, чшо Ки при- 
шелЪ из дикихЬ поль, но чшо онЪ быль 
шушошни жишель ошЪ рода ПоланЬ, кошо- 
рые жили раздфленно на разные роды или 
племена, и чшо КИ СЪ брашьями также осо- 
бенно живучи, влад$лЪ или управлялЬ сво- 
имЪ родомЪ или кол5номЪ, а пошому, что 
онЪ былЪ ошличнаго разума и опышносши 
челов5кЬ, шо вЪ памашь шШого, потомки 
племени управляемаго имЪ долгое время, 
ВЪ ошлич1е ошЬЪ прочихЪь Нолан, называ- 
лиса Полане Блевы. 
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6) О посшроен!и четырех тородоБЪ 
НесторЬ не пишешЪ, а шолько обЪ одномь 
посшроенномЪ всБми шремя ‘брашьями созо- 
купно, и вЬ посл5дсшви звременЪ нигд5 
ЕЬ ЛьшописахЪЬ нашихЪ ме воспоминаешся © 
сущесшвованти городозЪ Цежовицы, Хоре- 
виды и Либфда. ФВошЪф Несшоровы слова: 
и с5дяше Вай на гор, ад нынё Э6ори- 
сево, а Щекб сбдяше на горб, 48 ныи$ 
рековица, а Хоривб на третей 2025, 0716 
негоже лрозвася Хоривица, и сотвориша 
городокф во итя брата их старшаго, и 
нарекоша Ев. Явсшвенно, чшю жишель- 
сшво имфли они каждой особливо на го- 
рахЬ, сущихЬ одна подл$ другой, кошорыя 
но ‘имянамЪ ихЬ прозваны, а тородЪ всь 
шрое посшавили одинЪ, кошорой и назвали 
во имя сшаршато своего ‘браша. Оныя горы 
сосшавляюшЪ берегЪЬ Днепра, и разд$ляющ- 
ея одна ош друшя удомями произведен- 
ными во времени шеченчемЪ водЪ; одна изЬ 
нихЬ, на которой К1И жилЪ, есть ша самая, 
гд$ сшаринная БЛевская крЪность и по ны- 
н5 сущесшвуешь, другя дв, одна по лБ- 
вую, а другая по правую сшороны оны, 
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и весьма в блискомЪ разсшоян!и ; р$чкажь 
ЛыбздЪ, ‘на кошорой сестра ЁЛева жила , 
впадаешЪЬ вЪ ДнепрЬ, не мното поболе 
версшы, пониже новы Клевск!я кр5посши’, 
зЪкошорой К1евопечерская Лавра состоишЪ» 
ВышьгородЪ же, кошорой’ акобы изЪ Хори- 
вицы переимянованЪ,. вверхЬ по Днепру. отЪ 
предмёспйя МодоломЪ имянуемаго версшахЪ. 
ВЪ десяши; валЪ. окружавиий' его» и по’нын$: 
большою: часпию: ивлЪ „. вЬ. кошоромЪ. не’ 
большая. деревня’ находится, 

7) Достов$рно’, чо Славяна сущь. въ 
сей сшранф пришельцы, и что. поселясь 
они на разныхЪ: мВешахЪ,. и разныя названТя 
на себя приняли, яко. Поляне, Горане, Дре- 
вляне, и пр: но’ неизввстно; самЪ’ ли. КИ 
сЪ братьями: пришелЪ” вЪ’ сию сшрану, или 
еше ихЬ. предки? ибо НесшорЪ времени при- 
шесшв\я ихЬ, какЪ’ выше я, показалЪ ‚ не 
означаешЪ., а современных: Нисашелей' ему 
мы не имфемЪ ‚ изЪ’ коихЪЬ. бы могли мы 
дополнить, чего’ вЪ.немЪ не досшаешЪ,. кро- 
мв Шюакима, который’ о’ К и братьзхь 
его во все не упоминаешЪ. И шакЪ по. не- 


вол. должны. мы. бышь шмЪ, довольны, чшо 
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написалЪ о семь НесшорЪ; а имянно, чшо 
К СЬ братьями были Поляне, сир$чь 
Славяна и не простолюдины, а Князья или 
ВладЪльцы, коихЬ потомки вЬ Кез, по- 
сшроенномЪ ими, долго княжили: и по сей 
братья лосаша держати родо ихб княже- 
е вб Полянехб. Боле сего о потомкахЬ 
КлевыхЬ и дфан!яхЪ ихЬ, на разсшоян1и 
времени н$сколькихЬ врковЪ, нигдв не 
воспоминаешся ; но все Се, остающееся вЬ 
совершенномЪ безЪизвзсп!и, ущерба Исшо- 
р1и нашей, начинающейся ошЪ Рурика, ни 
малЪйшаго не д5лаетЪ. 

8) Во всемЪ вышепрописанномЪ посл$- 
доваль ИсшорикЪ нашЪ любимому своему 
Стриковскому, вошЪ его слова: Ай, Щекб 
и Хоревб, каждый ло особенному граду во 
имя свое лостроило, и сестра их Лыб5дь 
надб р$5коо Лыбёдью замокё Дыбёдь или 
„Любесь лостроила, а Хоревица лосл$ Вы- 
тегородогмд переименована. Кн. ТУ. Розд. Ш. 
ОднакожЬь осшерегся, Любеча, находяща- 
гося близЪ Смоленска, не перенесЪ кЪ Е1еву; 
но по привызк своей поршишЪЬ собсшвен- 
ныя имана, и здЪсь вмБ5сшо ЛыбБдь напи- 
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салЪ ЛибфдЪ; вм5сшо Шековыцы, Шеко- 
вица; вм5сшо ХоривЪ ХоревЪ: шакЪ во всвхЬь 
спискахЬ с Несшора имяна оныя написаны. 

$6 ХХ. 

Я лподщился уже изьяснить, сто Юй 
былб лришлець и владёлеце; телерь ос- 
тается изьяснипь откудова он лри- 
пело..... Но лонеже ни единой изб Пи- 


сателей сю лрисину не лодщился изья- 
снить, то я Ерезб ‘одни имена ихб, яко 
сходственные на Востосные, оное изьяснить 
лодшуся..... ИЙ или Кея на древнемб 
Персидскомь язык$ знаменуетб Державецо, 


Владёлецо, Гослодарь. ..:. Хурехо на 
том же язык$ знаменуетб учасше..... 
ХерефЪ на мрабскомь знаменуетб сопер- 
ника; /екб, ло Ирабски знаситб старзй- 
шину, начальника, преученаго; а „/ебадё на 
710246 же языкё изображаетб верхнюю 
одежду или епанчу. Ср. 120. 

Чшо В былЪ не природный шупошн!й 
жишель, шо слова Несшоровы обьясняюшЪ ; 
ибо называешЪ его онЪ СлавяниномЪ, а Сла- 
вяна, по егожЬ сказан!ю, были ВЪ сей сшран$ 
пришельцы. ОднакожЬ весьма основашель- 
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ныя есшь причины усумнишься, чшобЪ Кай 
СЪ брашьями были Славяна, а еще больше, 
чшобЪ были они Персы или Арабы. Можно 
пр!искашь имЪ другое родоначале , сход- 
сшвеннфйшее сЪ обстоящельсшвами временЪ 
Лъшописан!ями засвидфшельстлвованными ,. 
чшо я и учинишь нам$ренЪ, посл5дуя мнё5- 
ню писашелей благоразсу дныхЪ. 
Извёсшно, по согласному сказан!ю всБхЬ 
вообще Л5шописашелей, чшо вЬ сосвдсшвВ 
Касшйскаго моря и горЪ КавказскихЪ оби- 
пали н$ксгда Сармашы, кошорыя по разд5- 
лентю на разныя племена и различными имя- 
нами назлвалися, яко Команы, Угры и Ава- 
ры, и чшо посл дне изЬ сихЪ, будучи утБ- 
сняемы Гуннами, прежде проч{ихЬ сопле- 
менниковЪЬ своих, осшавя ошечесшвенную 
свою сшрану, перешли вЪ Европу и вЬ Пан- 
нони поселилися, а по н5сколькихЪ вЪкахЬ 
и проче, шо есшь Угры и Команы, выш$- 
сненные Моголами шудажЪь кЪ нимЪ пере- 
шли. Переселевн1е АваровЬ, слБдуя Исшто- 
рикамЪ ВенгерскимЪ, послФдовало вЪТУ в$ку, 
а УгровЪ и БомановЪЬ вЪ исходБ УШ вБка; 
НесшорЬ шри поселенйя УтровЪ показуещь; 
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перьвому шочнаго времени не означаештЪ , 
однакожЪ полагаешЪ оное быши прежде еще 
пришесшвя СлавянЪ на ДнепрЬ. Славян- 
ску же языку, говоришЪ, живущим на Ду- 
наф плридоша отб Скиеб Болгары, и сёдоша 
ло Дунаю и насельницы. Словяногмб была. 
По семб лпридоше Пери Велище и наслё- 
диша зетлю Слаовенску, прогнавше Волохи › 
иже бфша прежде пряли зеплю Словенску. 
Вшорому пришесшвю шакже времени Не- 
сторЬ не означаешЪ, ибо и (е посл$довало 
прежде еще того времени, сЪ кошораго Исшо- 
р1я наша начинаешся , а шолько говоришЪ: 
лаки лрошли Феры мимо ева; шрепиежЪ, 
яко во время Олегово случившееся, шочно 
подЪ лЬшоМЬ 898 полагаешЪ. АЯАвсшвенно 
есшь, чшо сказанйе Несторово о преселен]и 
АзваровЪ и УгровЪ повфсшвованйю Исшори- 
ковЬ ВенгерскихЬ не прошивуречишЪ : гово- 
рилЪ я о народахЬ сихЬ часп!ю вЬ прим$- 
чантяхЪ на Леклерка, Т. ТГ. сшр. 30, 4т, И 47. 
дла насшоящагожЪ моего намфрен1я не им$ю 
я пошребносши вЪ послёднихЬ двухЬ при- 
‚шесшвтахь УгровЪ, но шокмо въ перьвомЪ, 


дабы время онаго согласишь со временемЪ 
сз 


‚Те, 


посшроен!я К1ева, которое, по всфмЪ обсшоя-` 
шельсшвамЪ, приличн$е приписать Аварамь, 
нежели ПерсамЪ или АрабамЬ вмфсшв сЪ 
Гуннами, по сказаню нашего Исшорика, БЪ 
Европу вошедшими; о чемь я шакже 35’ 
прим чан!яхЪ моихЪ на Леклерка товорилЪ 
Т. 1. $ УТ, ибо и овЪ, послвдул нашему“ 
Исшорику, ГуннамЪ построене К1ева при- 
писуешЬ. И шакЪ, не шолько по одному. 
сходсшву временЪ, но и по важнымЪ обсшоя-. 
шельсшвамЪ прописаннымЪ мною вЪ пока- 
занномЪЬ м$сш$ примБчан!й моихЪ на Ле- 
клерка, болБе нежели вБрояшно, что Азары, 
проходя изЪ ошечесшвенныхЪ своихЪ спранЪ 
ш$ми м5стшами, гд$ нын5 К1евЪ, часпию на 
брегахЪ Днепра осшалися, и по времени К1- 
евЪ посшроили, прежде пришесшвтя вЪ сшра- 
ну с1ю СлаваянЬ сЪ Дуная, чшо и СЪ по- 
в. сшвованемЪ Несшора будешЪ согласно. 
Найденныя мною вЪ ВенгерскомЪ язык® 
_ слова, являюпИися не менёе бышь сходны- 
ми, приведенныхЬ К. ЩербашовымЪ, сЪ име- 
нами посшроишелей Юева, подшвердаяшЪ 
мое мн$н1е о посшроени К1ева Аварами, 
ибо извёсшно, чшо Авары УграмЬ были со- 


Тат 
племенны, слёдешвенно и языкЬ им$ли 
одинь или сходной. По нынзшнему Вен- 
герскому нар$ч!ю, кошорое безЪ сумн$н!я 
долженсшвуешЪ бышь во многомЪ ошм$нно 
ошЪ шого языка, коимЬ Авары вЬ ТУ сшо- 


лъпии говорили: Ё1ез, знаситб веселый , 
лралтный ; Ногоб, кривый , излусистый : 
згах благоухайе: 52е5 кормило: зхек сёда- 


лище; зспоказ, обрядо, обыкновенв; 1еЪе- 
2ез, прелетанйе, дрожаше, 1ерез, 1иестейе, 
услБхо ; 1ередо, убрусб, ллатокб; |1 2е%, 
роща. Предсшавя себф перемзну вЬ языкБ 
шоликими в5ками произведенную, и можешь 
бышь поврежденйе имянЪ ошЪ переписокЪ, 
согласишся со мною чишашель, чшо они не 
мене сходны приведенныхЬ изЪ Арабскаго 
и Персидскаго языковЪ, а потому надЪюсь, 
чшо удобнЪе онЪ повфришЪ, чшо КИЙ былЪ 
СармашЪ, нежели ПерсйянинЪ или АрабЪ. 
$ ЖКУ 

Ко утверждейю вышеознасеннаго над- 
лежито и с1е приложить, сто яБтолиса- 
тели л0в$ствуютбо, сто сб оными` тремя 
Князьями ЕЮ втб, Шехомб и Хорево.мб лрия- 
или главные вожди, изб которых трое 


щитов ивы ри т ыы пишит и иииитиисииииииития иен пни жж 
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знатиёйе другихь, а именно: т) Радимё, 
076 котораго нарекошася Радимсане, жи- 
вупИе надф р$ёкою Сассою; 9) Вятко , отб 
777080 имяновалися Вятсана надо р$кою Вя"- 
кою; 3) Дулела, котораго имянемб лро- 
званы Дулеляне надб Богомиб. Стр. 120. 
ЧтобЪ съ №МемЪ пришли главные вожди, 
а имянно: РадимЪ, Вашко и ДулепЪ, о шомЬ 
Лъшописи наши не пишушЪ. А говоришЪ 
шолько одинЪ Сшриковсюй , кошорому вЪ 
шакой шочносши нашЪ ИсшорикЪ сл5дуешЪ, 
чшо на Несшорову лшопись и взглянушь 
не похош$лЪ. ( сну Пнязей, пишешь 
СтриковскИ, были друйе ИАнязи или Гет- 
маны лодь власпйю ,‚ изб коимб злавн5й- 
атй быль Радимд, ото котораго назвалися 
Радимтиси, надё рёкою Сассою, Вятко, 076 
котораго Вятсаня надо рёкою Болгою и 
Вяткою, Дулеба, отб котораго Дулебяня 
надё Богом, коихб нынё Лусанами зовемё. 
Кн. ТУ. Розд. Ш. Единаго воззр$нта на Не- 
стора довольно было, чшобЪ увидфшь, чшо 
Сшриковск!й заблуждаешЪ. РадимЪ, Ваш- 
ко и ДулебЬ, подлинно были пришельцы, 
но не изЪ Перси или Арави, а изЪ Поль- 


143 
ши и гораздо послё Юя, чшо Несшорь 
шочными словами означая говоритЪ: ло- 
слжь при Ользё Поляномь живущимь 
06068, якоже рекохомё , отб рода Славен- 
ска сощимб , нарекошася Поллие, а Дре- 
вляне 0тб Славен же, и нарекошася Дре- 
вляне. Радитисижё и Вятиси 0тб Ляховб: 
Бястабо два брата вб лясёхо, Радимб и 
Вятко, и лришедб сбдоста Родить на 
СожБ, и лрозвашася Радитиси, а Вятко 
66 родомб своим с$4д8 ло Оцё, 0тб него 


лрозвашась ВБятиси. И живяху вб мирё 


Поляне и Доевляие ....и Дулебы живялу 
ло Бугу. Ничего не можешЪ бышь словь 
сихЪ яснфе, что Поляне и Древлане были 
‘породою Славяна, а Радимичи и Вяшичи 
Ляхи сирзчь Сармашы. К. ШЩербашовЬ 
усшраняся сея ясносши, К!я, Радима и Вяш- 
ку, н5сколькими взками разд$ленныхЪ, зд$- 
лалЪ современными; послёднихЬ двухь 
изЬ Лаховь, шакЪ какЪ и К1я сЬ брашьями 
превратилЪ вЪ Перс\янЪ, и вЪ ПерсидскомЪ 
язык иманамЪ ихЬ пр!искалЪ корень, ска- 
зывая, что РегимЪ значишЪ на АрабскомЬ 
язык5 иилосердый; а ВешекЪ на Персид- 
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скомЪ` Лерелель; ДулебаномЪ пр!искалЪ н$- 


коего Князя Дулепу, котораго назване 
шакже ошЪ Персидскаго производишЪ слова 
„Хула6б ‚ значущаго коло, или казенное иб- 
сто, ВашчанЪ перевелЪ. сЪ Оки на р5ку 
Вяшку ; РадимичанЪ поселил надЪ рЬкою 
Сассою, какой нигд$Б не бывало; рзку БутЬ 
назвалЪ имянемЬ, кошорымЪ мы всевышнее 
сущесшво называемЪ ‚ безЪ всякаго прили- 
ч1я, и ш6мЪ засшавилЪ Леклерка говоришь 
несообразимой вздорЪ. См, прим. на Лекл. 
ТЕ 

ПошомЪ желая сказанному, прежде о 
К! сЪ брашьами, а шеперь о `РадимБ СЪ 
шоварищи, придашь нёкошорой видЪ в$роя- 
пИя , говоришЪ, чшо около сего времени 
Гунны засали разныя наладея синить на 
своижб сосёдей живущих на Заладё Па- 
лусб Меотиса, а потому удобно было имЪ, 
по мн5н!ю его, и до КМева: дойши, гд они, 
пашедо 616 .и5сто удобно кб населен , и 
остановились ‚ и выше ознасвиные грады , 
шо есшь- Айевб, Хоревицу, Щековициу и „Че- 
6546, построили; обьявлая пришомЪ, чшо 
есшьли и Аварами оные города построены, 
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какЪ мнишЪ БодрандЪ, но сте его мизнте не 
прошиворечишЪ сказанному, ибо-де Авары 
вмёсш5 СЬ Гуннами вышли, и говорили од- 
нимЪ СЪ ними языкомЪ. И шакЪ первобыт- 
ные поселенцы К1левске не Персы уже и не 
Арапы бышь сшали, но Гунны, или, вЪ про- 
тивномЪ случа5, надобно будешЪ и ПерсовЪ 
и АраповЪ зд$лать соплеменными ГуннамЪ. 
Новая запушанносшь и не меньше странная! 
чтшобЪ Гунны однимЪ языкомЪ говорили СЪ 
Аварами, будучи одни ошЪ другихЬ ошдЗ- 
лены разсшоанемъ н$сколькихЬ шысячь 
версшЪ; чшобЪ оба с1и народы совокупно 
изЬ за Азовскаго моря вышли яко союзные, 
и чшобЪ Гунны, будучи народЪ кочевной , 
сшроили города, шому ни какЪ не льзя по- 


вфришь , понеже шо и м5сшоположен!ямЬ 


природных ихЪ сшранЪ, и времени ихЬ вЪ 
Европу пришесшв1я, и качесшвамЪ ихЪ обы- 
чаевь и даже самой природы ощушишельно 
прошиворечишЪ. Обсшояшельн$е о сей пред- 
лежносши говорилЪ я вЬ прим$чантТяхЪ на 
Леклерка, кошорой шакже РуссовЪ произ- 
водишЪ ошЪ ГунновЪ, и находишЪ вВЪ язы- 
кахЬ ихЬ сходсшво Т. 1. $ УГ и $ УП; гд5 
Т 
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‘ио пути ГуннозЪ, коимЪ они вЪ Европу 
шли ‚ разсужден!е увидВть можешЪ чиша- 
шель, естьли шо будешЪ ему угодно. Е 

ВЬ послЪъдсшвми разсуждентя о ГуннахЪ, 
КБ. ЩербатовЪ за досшов$рное предлагаешЪ, 
чшо Гунны и Авары говорили языкомЪ Та- 
шарскимЬ, сшр. 191; а на сшраницё 135 
АваровЪ сЬ Скиеами, а МасагешовЪ съ Тур- 
ками единыя породы быши утверждаетЪ ; 
что равно есшь невм5сшно; понеже ГунновЪ, 
АваровЪ и СкиеовЪ произхожден1е есшь раз- 


личное, какЪ показал я вЪ шБхже при- 
м5чан1яхЬ на Леклерка, Т. Г, стр. 35. и 56. 
ОднакохжЪ, единство языка у сказанныхЪ на- 


родов ошвергаю я шокмо ошносишельно ко 
времени, о кошоромЪ насшоишЪ р$чь, вЬ 
прочемЪ безспорно соглашаюсь сЪ нашимЪ 
ИсторикомЪ, чшо не шолько Сармашы , 
Скиеы и Гунны, но и вс народы по лицу 
земному разсенные говорили прежде од- 
нимЬ языкомЬ , шо есть за н$ёсколько де- 


сяшковЪ вЪковЬ прежде сказаннаго времени, 
а именно: прежде посшроен1я Вавилонскаго 
сшолпа, при кошоромЬ угодно было Богу 
разд$лишь одинЬ и обпий шогдашняго вре- 
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мени языкЪ на 72 разныхЬ, вЪ числ коихЬ 
полагаю я Сармашскй, Скиеск1й и Гунск!й; 


и СЪ шого самаго времени сшали бышь они 
одинЪ сЪ другимЪ несходсшвующимЪ. 

| $ ХХУт 

`ВЪЬ продолжении повфсшвованйя о дЪян!- 
яхь КЛевыхЪ, между прочшимЪ В. Шерба- 
шозЬ сказываешЪ ‚, что ходилЪ онЪ на Бол- 
гарЪ, и на Дунаё посшроилЪ себ городокЪ, 
которой долгое время назывался Дунайси 
ЕКевецо или Городище Ёйево; и чшо ло в03- 
‚вращеши его онб и братья его в6 лостро- 
енных6 ими градахб сконсались, и насл5д- 
ники их каждый в6 своемо УДБЛБ Долгое 
вретя гослодствовали, даже 40 Оскольда 
и Дира. Стр. 120 и 193. 

О посшроени города на Дуна$ и Не- 
сшорЪ пишешЪ, и чшо долгое время Дунай- 
пы называли его Городище Е4евецо, а чшобЪ 
он назывался „Дунайси Еевеце, того ни- 
гдБ НЬШЬ, И назване шакое ‘кажешса 
странно. 

Чшо по возвращен!и сЬ Дуная, ВИ СЪ 
братьями вЪ К1евв скончались, и родЪ ихЬ 
по нихЬ княжилЪ вЬ ПолаянехЬ, шо вЬ Не- 


Т3з 
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сшор$ есшь; а чшобЪ каждый изЪ нихЬ 
ВЪ своемЪ город скончался, и наслдники 
ихЬ вЬ своихЬ удБлахЬ даже до Оскольда 
княжили, шого нигд$ н5шЪ. НесшорЪ пи- 
шешЪЬ шако: Айожо пришедшу в6 свой 
градб Ё1евё, и ту сконса животб свой, 
и брать его Щекб и Хоривё и сестра ихб 
„Лыб5дь ту сконсашась. И ло сей братьи 
лосаша держати р046 ихб кияжеше во По- 
илнехб. Ясно, чшо вс шри браша и се- 
сшра жили и умерли вЪ одномЪ город Ё1- 
ев$, а не вЬ разныхЬ, кошорыхЪ ни прежде 
ни посл$ и на свёш$ не бывало; шакже и 
о род ихЬ, чшобЪЬ до Оскольда и Дира 
одинЪ по другомЪ по преемничесшву кня- 
жили, НесшорЪ не говоришЪ. Чшо написалЪ 
сте. АвшорЪ безЪ основан!я, доказываешся 
еще и шБмЪ : когда ОскольдЪ и ДирьЬ при- 
шли изЬ Новагорода кЪ К1еву, и спросили у 
жишелей (шушошнихЬ, чей шошЪ городЪ, 


шогда они имЬ ошв$чали: были три 
братья, Юй, Щекб и Хоривб, иже содБ- 
лаша градб сей, и изгибоша, и ты сёдииб 
платлще дань Козаро.мо; стало быть, по 
словамЪЬ симЪ ВКМевлянЬ, посл5 К№я никшо 
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надЪ ними не кнажилЪ, а они сами собою 
управлялися, плашя дань КозарамЪ; вЪ про- 
шивномЪ случа присшойнфе бы имЪ было 
сказашь о имани послфднаго своего Князя, 
нежель о шакомЪ ‚, кошорый за чешыресша 


льшЪ ими управлялЪ. 


$ ХХУП. 
СлБдуя первому своему АвшорЪ мн$5н1ю, 


чшо РадимЪ и Вашко вмфсш$ СЬ К1емЪ изЬ 
дальнихЬ сшранЪ пришли вЪ РосЧю, и 
были его вельможи, К1я предсшавляешь 
обладашелемЪ всея Росси, кошорыя гра- 
вицы разпросшираешЪ до шакихЬ сшранЪ, 
до коихЬ н$сколько вЪковЬ послЪ Руссы 
не досшигали; Радима опредЪляешь Губер- 
нашоромЪ на Буг$ ‚ на берегахЪ коего вЪ 
самой вещи Радимичи жили; Вашку, и СБ 
управляемымЪ имЪ народомЬ Вашичами, пе- 
реносишЪ СЪ верховья рёки Оки, ГДЗ по 
согласному сказан!ю вс$хЪ нашихь л5шопи- 
сей Вашичи жили, нар$ку Вашку, кошо- 
рая шогдашнаго времени РуссамЪ едва ли 
изв5сшна была; и шакимЪ самовласшнымЬ 
распред$ левемЪ полагаешЪ пред$лы влад$- 
нтю Ка СЬ'одной сшороны рвку БугЬ, а 
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СЬ другой р5ку Вяшку, заключаюния вЪ се- 
6Ъ просшрансшво 14 сшепеней или 1456 
верстЪ, по его счету, сшр. 1923. какая ве- 
ликая Импер?я для неизвЪсшнаго Перса, 
Гунна или Авара, чшо есть одно и тохЪ! 

ПоложимЪ, что РадимЪ и Вяшко сЪ К1емЪ 
вм$сш5 пришли, но изЪ шого не сл5дуешЪ, 
чшобЪ они были его подданные, или чшобЬ 


владфн!я ихЬ ошЪ его начальсшва зависли. 
НесшорЪ шочно сказываешЪ, что какЪ Сла- 
вяна, шакЪ и проч{е племена раздЪлены бы- 
ли на развыя обласши, и чшо каждая. об- 


ласшь особеннымЪ ЁКняземЪ была управля- 
ема. Посл сказашя о КВ сЬ брашьями, 
говоришЪ : ло сей братьи лосали наслфд- 
ники ихб владфёть вб Полян5хь, а в6 „Древ- 
аянхб, Кривисамб , Дрягвисаль и СБевр5 
особые Князи.... и живяму в® мирБ По- 
яяне, Древаяне, Сфвера, Бужане, Ради- 
ииси, Вятиси, Хорвати, Дилебы, Лютиси 
и Тиверцы. ВошЪ сколько владфн1й раз- 
ныхЬ, управляемыхЪ собственными князья- 
ми, и независимыми одинЬ ошЪ другаго. За 
симЪ раздБлентемЪ владфн!е басненнаго К]1я 
осшаешся весьма вЬ ш$сныхЬ предфлахь. 


ТЕТ 


ВЪ заключенти означен1я границь Ё1е- 
вымЪ владфн!ямЪ, удосшов$ряешь насЬ В. 
ШербатозвЪ ‚ чшо хошя о жизни Вы 
брашьезЪ и вождей его, бол$е не находиш- 
ся извВсш\я, но только подлинно есть, &т0 


безлрерывное лосл$54АС 616 государей, цар- 


ствовали вё К!ев$, или ло крайней м5рё 
надо. Полянами, лости до временв Рури- 
ка; ибо мы обрётаемб , сто нБкоторые 
изё оныме завлодфли зетлею Болгарскою, 
и лр. однакожЬ, по шакомЪ сильномЪ ув$- 
ренши о подлинности предлагаемаго, ни 
объ одномь изЪ преемниковЬ его, коихЬ 
родЪ СЪ лишкомЬ чрезЪ чешыресша лЬШЪ 
парсшвовалЬ надЪ Поланами ‚ намЪ не ска- 
залЪ, и оставилЪ насЪ даже и о иманахЬ 
иХЬ вЬ совершенномЪ безЪизв$сп!и. Но не 
должны мы сЪшовашь за его вЪ семь слу- 
чаЪ молчан!е, понеже прошиву воли своей 
должен былЪ онф шо учинишь, а иманно: 
что обстоятельства дДБло` ЕЮ евыхмб, ниже 
итяна имо до насб ие дошли: би суть 
самыя ‘его слова. Сшр. 123. Между шмЪ 
прим5чаюшся зд$сь н$кошорыя прошиво- 
р5ч1я: 1) прежде сказалЬ, чшо наслЗд- 
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ники В!я СЪ братьями , каждый вЪ своемЪ 
Удл5 ,‚ господсшвовали даже до Оскольла 
и Дира; а чрезЪ ньсколько сшрочекЪ гово- 
ришЪ ‚ лости 40 времень Ририка, слБд- 
ственно ие даже до Оскольда; ибо слово 
лоси означаешЪ нзкошорой промежушокЪ, 
или пусшошу между окончанемЪ рода К!е- 
ва, и началомЪ кнаяжен1я Рурикова, а сей 
промежушокЪ можешь подразум$вашься со- 
ставляющимЪ иБсколько годовЪ ; какЪ и вь 
самой вещи нашолся онЪ сосшоящшимЪ изЪ 
чешырехЪ сошЪ л5шЪ сЬ лишкомЪ; словажЪ, 
даже до Оскольда, внушающЪ, чшо ОскольдЪ 
и ДирЬ непосредственно ошЪ‘преемниковЪ 
рода ЁВ1ева получили вЬ свое обладан!е 
Клевское княжене. 2) За н5сколько сшро- 
чекЪ прежде, предсшавлялЬ Ея всЪхЬ пле- 
мень шогдашнюю Росс1ю населяющихЬ обла- 
датшелемЪ, и разпросширалЪ пред$лы его 
владён!я ошЪ Буга до р5ки Вяшки, а ше- 
перь шолько однихЪ Полянф во управлеше 
ему препоручаешЪ, кошорыхЪЬ влад не едва 
ли сошую часшь занимало сказаннаго про- 


сшрансшва. 3) За подлинное предлагаетЪ, 
чшо безлрерывное лослё5детее Госидарей 
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парствовали во Ё1ев5, и чшо ибкоторые 
изб них завладёли землею Болгарскою , 
а пошомЪ непосредсшвенно говоришЪ , чшо 
обстоятельства д$лё их, ниже имяна ихб 
40 насё не дошли; какимЪ же образомЪ 
узналЪ онф о безпрерывномЪ ихЬ царсшво- 
ванши, и о завладёнм н$5кошорыми изЪ нихЬ 
Болгарскою землею, когда обсшоятельсшва 
дЪЛЬ ихЬ, ниже имяна ихЪ до насЬ не до- 
шли? кажешся шо не согласуешЪ сЪ шече- 
н1емЪ мыслей обыкновеннаго разсудка. 
$ ХХУШ. 

ВЪ оглавлен!и чешвершыя главы обфще- 

ваешЪ АвшорЪф пов5сшвовашь о 71856 стра- 


нах, которые нынё Росфей называют , 
касающееся до вретяни отб Кая и до Ру- 
рика; вЪ послБдсшвижЬ шоя главы, заклю- 
чающей вЪ себ 58 сшраницЬ, принадлежа- 
тельнаго до Росси ни одного слова не ска- 
зано. Поввсшвуешся вЪ ней о шакихЬ на- 


родахЪ, кои не шолько соплеменсшва, ниже 
знакомсшва сЪ нашими праошцами не им$ли, 
или яснфе сказать, которые вЪ шакое время 
жили, когда наши праошцы еще не сущесшво- 
вали; и описываюшся вЬ ней дфан!я совер- 
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шаемыя вЪ шакихЬ странахЪ, кои никогда 
_ВЪ предёлахЬ Росс!и не бывали; начинается 
оная глава повфсшвован!емЪ о войнахЪ быв- 
шихЬ между дБшей Ашиллы Царя Гунн- 
скаго, обЪ ошступлен!и ошЪ нихЬ бывших 
ВЪ поддансшвв ихЪ народовЪ, и о поселен!и 
ихЬ во Фраки и Иллирм ; пошомЪ сл5- 
дуешЪ сказан!е о впадентахЪ вЪ пред$лы 
Римск!я Импер!и Болгарь, СлаванЪ, Ава- 
ровЬ и другихЬ; о войнахЪ сихЬ народовЪ 
между собою; о побздахЪ Римлань надь 
ш$ми и другими, и сихЪ надЪ Римланами. 
При описантижЬ оныхЪ народовЪ впаден1й $ 
завоеван и побфдЪ нигдЪ неозначены жи- 
лишь ихЬ мвсшоположен!я, яко бы позволи- 
шельно было вЪ Исшор1и шакЪ повЪсшво- 
вашь, какЪ вЬ сказскахЬ говоришся: вб ифко- 
торомб царсте$, в6 ифкоторолиб государ- 
67165 был6 царь вольной сел0в$кё, и пр. 
ТакимЪ образомЪ предсшавлены вЪ сей глав 
дана БолгарЪ, АваровЪ, СлаванЪ, ГунновЪ, 
КозарозЪ, производимыя вЪ шечен!и МЕ 
УП, УШ, и часпйю [Х го ВвЪковЬ, или вь 
самомЪ нёдр$ или ВЬ сосдствъь пред5ловЪ 
Римск!я Импер!и, ако шо вЪ Наннон1и, Сер- 
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би, Иллирш, Фраки и Мис. ИзЪ того 
читашель ясно видивЪ, чшо дфан!я оныхьЬ 
народовЪ и вЪковЪ до Рос йской Исшор!и , 
пр1емлющей свое начало СЪ половины [Х го 


сшолз пя, не боле принадлежашЪ, сколь и 
дъян1я народовЪ жившихЪ до пошопа, КЪ Ис- 
шор!и племенЪ произшедшихЬ ошЪ Ноя. На 
чемЪ же. основываясь, признаешь Авшорь 
оные народы и обитаемыя ими страны при- 
надлежашельными КЪ Россли, а дБян!я ихЬ 
ошносишельными кЪ Росейской Исшор! ? 
пошому: что Болгары, за нЪсколько взковЬ 
прежде, нежели Росс ская Исшор1я начи- 
наешся ‚ жили на брегахЪ Волги, суция ны- 
нЪ вЬ предвлахь Росси; чшо Славяна, о 
двянтахЬ коихЬ упоминаешЪ онЪ вЬ сей глав, 
были однородцы ш$мЬ СлавянамЪ ‚ кои по- 
селилися вЬ К1евБ и Нов$город5; что Авары 
живали н5когда подл5 КавкаскихЬ горь , 
кошорыхЬ часшь принадлежишЪ нынё Рос- 
сти; что Козары ‚ шакже за ифсколько в$- 
ковЪ прежде, жили при КасшйскомЪ морБ, 
а посл на брегахЪЬ Днепра вЪ сосфдсшв$ 
сЪ Руссами ; чшо Гунны проходили н$8когда 
шфми м5сшами, кои чрезЪ шысячу пошомЪ 


у ° 


156 


лвшШЪ вошли вЪ пред$лы Росслйск1я; и чшо, 
сверхЪ шого, Греческ1е и Лашинск!е писа- 
шели подЪ имянемЪ БолгарЪ, АваровЪ и 
другихЪ народовЬ в6. тогдалинее вреил Рос- 
с1анб разутбли, или ло крайнй мЕрБ сб 
которыми ихб ие разлисали, или которые 
сиежные И союзиёйше с6 сими народами 
были, или наконец которыхв страны ны- 
и в6 обширныя границы Росси вмБщены. 
Доводы сильныя и важныя о единоплемен- 
сшв$ оныхЬ народовЪ сЪ Руссами, ио при- 
надлежашельности странЪ обитаемыхь ими 
КЪ предвламЪ Рускаго Государсшва, а д$- 
янтевь ихЪ кЪ Руской Исшор!и. 
Основываяся на сихЪ доводахЬ всё древ- 
н1е народы, каковы суть Скиевы, Сармашы, 
Гошеы ‚ Славана, Гунны, Цымбры и проч. 
принадлежашЪ кЪ Росс!1и; ибо большая часпть 
изЬ нихЬ вЬ нынёшнихЬ ея предзлахь н5- 


когда обишали, а иныя шесшвуя изЪ дру- 
гихЬ сшранЬ чрезЪ оныя проходили; равнымЪ 
образомЪ ишБ земли, на коихЪ они вышедЪ 
изЪ Росс1и вЪ шечени двухЬ шысячь лЬшШЪ 
жишельсшвовали, иш$, на коихЪ иынБ про- 
изшедийе ошЪ нихЬ племена живушЪ, дол- 
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женсшвующЪ причислены быши КЪ елжЪ 
предзламЪ, понеже все сшало бышь Руское, 
народы по землямЪ ‚, а земли по народамЪ. 
Пришазантя ИзраильшянЪ на обфшованную 
землю были справедливе ‚ ограниченн$е и 
мене наглы и дерзски. 

Между ш$мЪ примфчено: г) на сшр. 183 
упоминаешся, что ВЪ половинВ ]Х взка 
БогорисЬ Царь Болгарской присоединился кЪ 
ГуннамЪ , и воеваль СЬ ними вмёсшв про- 
шивЪ Императора Лудовика; а по достов$р- 
ньйшимЬ свидзшельсшвамЪЬ извфсшно, что 
СЪ окончанемЪ УТ сшолва!я и память Гун- 
новЪ вЬ Европ уже исшребилася: писал я 
о семЪ вЪ примфчанйахЬ на Леклерка, о 
$ УГ. 2) обезображенте иманЬ находящихся 
ЗЪ сей главЪ: Маврик й ИмперапюрЪ назвавЪ 
Морись ‚ сшр. 149 143: нев5 дающий ,‚ чшо 
ИмператорЪ сей былЪ ГрекЪ, сочшешь его 


за Славянина, понеже Славанск!я прозвища 


по большой части оканчивающся на св, Хор- 
сой Кесроемб , сшр. 103, Иракли Гера- 
к.44емб 162, 163; Влахерна Блакерномиб 
стр. 163, а на сшр. 196 Лахерною; Полаки 
Полонами, сшр. 165, ЛевЪ ИсавранинЪ Изо- 
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рЁанцомб, стр. 172; Самофрактя Самотрасй- 
ею, стр. 1798; ПелопонисЪ Пелолонезою , 
стр. 176, ВарлЪ Велик Карламономё, 
стр. 177; Мисемвр!я Мезеибрйею ‚ черное 
море (итексиномб; вездВ вмБстшо 70в#- 
_ствовайе или сокращенно ловёствйе по- 


сшавлено 708576761, ако и на сшр. 127, 
двоекрашно, а между л0в$5сть, ошЪ кошо- 


раго произошло 70656761, и ловфть, ошЪ 
коего слфдуешЪ извлечь л06571с716в1е, вели- 
кая есшь разница. 
$ ХХХ, 

66 разсмотреми о лришестеи Рюрика 
й ^70 онб былб , паки подшверждаешЬ 
быши его НБмецк!я породы, говоря, чшо 
сте ме подверенуто никакому сумнёйю ло 
6с5.ид Россайскимиб Лвтолисцамб , сто Рю- 
Рико, Синеусо и Труворб лришли на княже- 
ще в6 велиай Новерадо изб Нёмецкя 
зетли, сто и самые ихб имяна довольно 
40ка34/10726. Сшр. 135. пошомЪ входишЪ зЪ 
розЬискан1е ‚ откуда они пришли и какой 
сино в0 отесествв своемб иифёли, и по 
многихЬ разсужден!яхЪ ‚, недоумБн!я>хЪ и 
самому себ5 прошивор$ч1яхЬ обрьшаешЪ в$- 
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рояшнымЪ, что Рюрикб сб братьями сво- 
ими, или бьлб сыно Паря Лифляндскаго 
„Дюна, или котораго ни есть изФ его сыно- 
всей ана пли Даксона, а боле инится 
„Дана, внукб же или зять Гостомыслу, 
понеже оныя сыновья Доновы, Дан и 
ДаксонЪ, женашы были на дочеряхЬ Царя 
Рускаго, а сей Царь Руской не иной кшо, 
по мн®н7ю его былЬ, какЪ ГосшомыслЪ. 

Сей чабЪь говорилЪ, чшо РурикЪ СЪ 
братьями пр{Бхали изЪ Нвмецк1я земли, 
и чшо неподвержено шо никакому сумн8- 
ню, а посл непосредсшвенно ошсшупя 
ошЪ прежнаго ‘своего мн$н1я, ‘дЪлаешь ихЬ 
двшьми Лифландскаго Царя, какЪ же сте 
согласишь? Ибо извёсшно, чшо Н$ёмцы и 
Лифландцы сушь два народа разные, и чшо 
ЛивамЪ , ЛешшамЪ и ЭсшамЪ, во время Ру- 
риково, и вЪ голову не приходило ‚ что 
чрезЪ шрисша лвшШЪ, пошомЪ посфшашЪ ихЬ 
Нвуцы, и половину ихЪ истребя, осшавшихЪ 
зЪ шяжкое порабошашЪ себЪ рабсшво. Но 
предваримЪ вЬ угодносшь Авшорову и$- 
сколькими взками завоеванте Нъмецкими 


Рыцарами Лифланди, и положимЬ вЪ про- 


гбо 


шивность существу вещи быти между ни- 
ми царамЪ, кошорые бы и Рыцарями и на- 
родомЪ управляли; однакожЬ сл5дующая 
р5чь не будешь ошЪ шого вразумишельн$е: 
Рурикб с6 братьями своими быль сынё 
Царя „она. Ибо ежели РурикЪ одинь 
только былЪ сынЪ у Дона, шо ТруворЬ и 
СинеусЬ были ему не брашья, и сл5дсшвен- 
но вс наши ЛБшописи лгушЪ, а ежель 
вс они единаго ошца были дфши, шо Даш- 
ск1!е Историки, на коихЬ АвшорЪЬ нашЪ 
ссылаешся, бредашЬь, показывая у Д1она 
двухЬ шолько сыновьевь и другихЪ назва- 
нй. Но К. ЩербашовЪ ни ш$хЬ ни дру- 
гихЬ не опровергая, шочно говоришЪ, чшо 
Рурикб сб братьями своими былбф сынё 
„Фонов® , шакЪ какЪ бы сказашь, чшо Ру- 
рик обоихЪ брашьевЪ своихЬ быпе , сово- 
купно сЬ собсшвеннымЪ, изЪ чреслЪ ошца 
своего воспр\ялЪ; не шри браша во единомЪ 
чрев5 вмфщалися, ибо были бы шо близ- 
нецы и Дюну дБши, чшо‘`ошнюдЪ есшь не 
чудно, но одинЪ РурикЪ одинЪ Дтону сын 
сосшавлялЪ шрехЪ брашьевЪ, и сл5дсшвенно 
шроихЬ Длону двшей; шри лица во единомЪ 
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есшесшв$, или приличн$е шри есшесшва 
во единомЪ лицб..... но лучше признать- 
ся, чшо немогу я никакЪ ни вообразить ни 
обЪаснишь сего дивнаго произшестшвия, пре- 
возходящаго вс чудесносши времанЪ басно- 
словныхЬ. 

Но осшавя чудодЪйсшвенное, поговоримЪ 
о сшранномЪ. ПоложимЪ вЬ соглас1е Даш- 
скихЬ ИсшориковЪ, чшо у Дюна были два 
сына и оба были женашы на дочеряхЬ Царя 
Рускаго ‚ по смерши кошораго. и призваны 
были Рускими на кнажен!е; но все одного 
недосшанешЪ; ибо НовгородцамЪ необходимо 
надобно шрехЬ Князей, а кЬ шомужЬ по 
словамЪ В. Щербашова одинЬ изЪ. нихЬ , а 
имянно ДаксонЪ’былЪ вЪ Лифланд!и ЦаремЪ, 
слздсшвенно КЪ ошправленйю в НовгородЪ 
остаешся шолько одинЪ ДланЪ, И шакЪ ка- 
жешся лучше осшавить и сего при его 
браш6, а здБлашь Князьями Новгородскими 


дьшей кошораго ни есть изЪ нихЬ, чшо го- 
раздо будешЪ удобн$е; ибо ни одинЪЬ Исшо- 
рикЪ ни о женахЬ ни о дЪшяхЬ ихЪ непишешЪ, 


сльдсшвенно можно, безЪ всакой опасносши 
ошЪ прер$кан1я, женишь ихЬ на комЬ взду- 
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маемЪ, дать имЪ дБшей сколько за благо 
разсудимЪ, и назвашь ихЪ шмижЪ иманами, 
кошорыа ЛЪшописи наши призваннымЪ изЪ 
ВарагЬ браитьямЪ приписуюшЪ, чшо и СБ 


сказанйемЪ Ташищева, который Рурика СЪ 
брашьями внучетами Гостомыслу быти 
полагаешЬ, будешЪ согласно; а хотя того 
СЬ льшочислен1емЪ времени и никакЪ не мож- 
но будешЪ согласишь, но 0437067 иБ- 
СКОлЬКИмо гоДовф 66 приклюсейялб, не дол- 
жна лриводить вб затруднене , вфщаешЪ 
нашЪ ИсторикЪ. Сшр. т86. 

Еще представляются не больния за- 
шруднен1я: Дашскте Историки сказываюшь, 
что ДЛонЪ былЪ Царь Лифландской, и чшо 
дЪши его женашы были на дочеряхь Царя 
Рускаго; а по нашимЪ ЛьшописямЪ въ шога 
дашнее время вЪ Нов5городв ни Царя ни 
Князя Рускаго не было, а управляли сею 
обласп!ю шогда Князья Славанск!е, и чшо 
по умершвти послБдняго изЪ нихь бездвш- 
нымЪ ‚ призвали Славяна) на княжен{е КЪ 
себЪ изЪ ВарагЬ; а чшо Варяги составляли 
особенную область ошЪ ЛифляндцовЪ ‚ ко- 
ихЬ наши Льшописи Ливами называюшЪ: 
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шо шакже` вь ЛБшописяхЪ ясно означает - 
ся, полагая первыхЪЬ по шу, а послБднихЬ 
по сю сторону Рускаго моря, шо есть 
Финскаго залива. И шакЪ по всёмЪ обсшол- 
шельсшвамЪ выходишЪ, чшо Дюновы дфши, 
ДЛЛанЪ и ДаксонЪ, женашы были на доче- 
ряхь Князя Варяго-Рускаго; ибо сихЬ Ва- 
ратЪ, по причин бывшаго поддансшва ихЬ 
РуссамЪ ‚. иносшранные писатели подЪ ИМЯ- 
немь послвднихЬ разум$ли; а с1е самое 
назван!е и стало бышь причиною _заблуж- 
ден!я нашего Исшорика, нанесшаго ему 
столько безполезныхЬ шрудовЪ. Оставя 
вещи на ихЪ м5стахЬ все придешЪ вЪ пре- 
жн порядокЪ, и не будемЪ мы принужде- 
ны обвинашь ни Дашскихь ИсшориковЪ ни 
нашего Несшора вЪ неправильномЪЬ пов$- 


сшвовани , и см5шен!и времень , лицЬ и 
дъанй. Ясны слова Несторовы и всБ 
обсшоящельсшва послёдешвенныя согласу- 
юшЪ, чшо РурикЪ сЪ брашьями были Бнязья 
Заряго-Руске, шо есшь Финске, и вЪ 
другой сшорон8, вЪ другомЪ народБ искашь 
ихЬ ни пошребносши ни прили\я не на- 


сшоишЪ. 


ф 2 


164 
$ ХХХ. 

О имяни ВарягЬ ИсшорикЪ нашЪ гово» 
ритЪ, что оно 205н0 их страны лока- 
3а7ь не можете, а токмо ясно свил5тель- 
6716/66 ‚ сто они или изв Лифлянти, сто 
ий вброятибе, или изб Пруст; ибо торе , 
обходятее обоихб сихб странб берега п ло 
ныиё еще Варяжскииб называется, стр. 
187. Сшриковск шочно шакже пишешЪъ: 
о Барягах6, какойбы 70 былёб народб, миб- 
шя суть разлисны; ибо и Русе Лётолиси, 
крои$ единаго названя ихф, выводу 0 нихб 
не дёлаюто. И лонеже Россяна Балиййское 
море, которое Прусйо, Швецио, „Данию, 
Чифляндйю, и састь Росыйскихе областей 
0б.2иваетб ‚ Баряжскигмб ‘моремб называ- 
20т6, и такб является быть сходно, сто 
или Шведске, или Датскйе и Прускйе князья 
ло смежности общихо границ у нихфб гос- 
лодствовали. Кн. ПУ. Розд. Ш. 


Ошв5шсшвую на согласное обоихЪ между 


собою, на несогласное со вс5ми вообще писа- 
шелями, а равно и СЬ сушествомЪ вешей 
сказанте: ежелибЪ вс$ народы, живние по 
берегамЪ Варяжскаго моря, называлиса Ва- 
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рягами вообще, а кшомубЪ и НесторЪ на- 
писалЪ о призвани Новгородцами Князей 
изЪ ВаряговЬ глухо, не пргуроча мёсшопо- 
ложен1я жилищь онаго народа, шогдабЪ 
подлинно оставался поводЪ къ недоум$н!ю; 
понеже вЪ 6 ХХ показалЪ я, Чо по свидТ- 
шельсшву СЪверныхЪЬ Писателей, называли 
Руссы Варягами только ШведозЬ, `СОиновЪ, 
ДашчаяЪ и НорвежцовЪ, а живущихьЬ по стю 
сторону Финскаго залива племенЪ Варяга- 
ми они не называли; а пришомЬ и Несшорь 
точно написалЪ, чшо РурикЪ былЪ изЬ Ва- 
ряго-РуссозЪ , обишающихЬ на другой сшо- 


ронё Ладожскаго озера и Финскаго залива, 


то не осшаешся ни мал5йш я вЪ словахЬ его 
шемноты, и никакЪ не ЛЬзЗЯ разумвть дру- 
той какой либо народЪ кром$ назначеннато 
имЬ ясно и шочно. Касашельно до Бали й- 
скаго моря: назване ето ВаряжскимЪ, по 
обитан\ю по берегамЪ его ВарягЬ, сирЪчь 
ШзедовЪ й ДашчанЬ, не подаешЪ права всё хЪ 
прочих народовЪ по берегамЪ его обитав- 
шихьЬ называть Варягами, шакЬ какЬ и наз- 
ване моря Хвалынскаго, Но имани народа 
ХвалиссовЪ жившаго при устьз Волги ‚ не 
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заставляло разум5шь подЪ имянемЪ Хва- 
лиссовЪ друге народы обишавийе по бере- 
гамЪ онаго моря; слБдсшвенно и называшь 
ЛивовЪ и ПруссовЬ Варягами сшольже без- 
м$сшно, какЪ и ПерсовЪ Хвалиссами, 

бе а 

Новгородь ‚ которой также называл- 
ся Ократо и Немогардб .,.. имянованб 
быль Новгороде для отлийя 0тб вдинаго 
прежде лостроеннаго города, названнаго 
Славенд. ‚... Простиралб онб свою власть 
ид’ страны , гдё нынф Лифляния, Кур- 
ияная, Ижора, на уёзды Псковской, Нов- 
городской и Бёлозерской, Каргололью, Ва- 
г0ою, 'Деиною и Зырлнами также вла- 
Або Не: 

т) НовгородЪ никогда не назывался ни 
УкрашЪ ни НемогардЪ, и си названйя не 
иное чшо суть, как поврежден1я подлин- 
наго имяни ошЪ иностранныхЪ, первое вм5- 
спо НоуградЪ, какЪ обыкновенн‹. вЪ сша- 


рину сей городЪ назывался; а посльднее 
ви$сшо НовоградЪ, ибо и шакимЪ обра- 
зомЬ его называлижЬ хошя и рВже перваго. 


Часшо неосшорожносшь Писашелей засша- 
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вляетЪ поршить собсшвенныя имяна, и 
дЪлашь ихЬ иными, чему шьмы примфровЪ 
представляешь Исшор?я К. Шербатова. 
Для сего единственно ‘я ихЬ и оговариваю 
вездё, гдБ ни всшр$чаю, чшобЪ по невЪде- 
н1ю не приналЪ кшо шаковыя изуродован- 
ныя имана за правильныя, и не сшалЬ бы 
выговаривашь и писашь ихЬ шакже, яко 
вмё5сто Маврик!я Моричь, вмзсшо Иса- 
вранинЪ Изор{янень , чшо похоже очень на 
УкрашЪ и НемогардЪ. Каким образомЪ 
изуродованы имяна городовь Смоленска, 
Вышегорода и другихЬ вЪЬ сочинении Бон- 
станшина ФБагранороднаго, о шомЪ пока- 


залЪ я выше вЪ 9 2; на чшо шакже при- 
лично сослаться зд$сь какЬ на образець 


небрежен!я о сохранени правильносши вВЪ 
названтахЬ. 

9) ГородЪ построенный Славянами пре- 
жде Новагорода назывался СлавенскЪ а не 
СлавенЪ..... при воспоминан!и о посшроенТи 
сего города, не осшавилЪ АвшорЪ вЪ мол- 
чанти басни о КнязБ СлавенскомЪ Волхв$, 
которой лретворялся в6 крокодила, вели й 
вредо вс5мф ходящимб ло р5кё синило. 
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сшр. 189. и признаваешЪ грубую с!ю нев$- 
жесшвеннаго сочинителя Новгородской Л$- 


шописи выдумку за единое изЪ средст8Ъ, 
коими Славана памашь длЪЬ своих сохра- 
вяли, акб вб знакб благодарности ко лреж- 
нимо своим благодётеллто, тако и аля 
лобужЖдеНЯ кб добродётели народа. П редис. 


сшр. Ц. 

з) Границы владфн{а СлаванЪ Новогород-‘ 
скихЬ прежде Рурика, по Тоакиму, просши- 
рались КЪ СЪверу до р5ки Кимени, а по 
иностраннымЪ писашеламЪ кЪ Югу до р$ки 
Мемела Руссы владБли, или приличн$е ска- 
зашь, весь сей берегЬ Балпийскаго моря 
подЪ имаянемЪ Русс разум$лся, хошя и на 
разныя обласши былЪ раздЪленЪ; но во время 
пришесшв1а Рурикова, влад ня СлавянЪ ошЪ: 
стороны Свера Ладожское озеро и р$ка 
Нева ошд$ляла ошЪ ВарягоруссовЪ, а ошЪ 
страны Бали йскаго моря не шолько Курлан- 
дтя, но ниже Лифландтя не состояла вЪ ихЬ 
власши; Баргополь же, Вага, Двина и Зы- 
раня н$сколько вБковЪ посл Рурика при- 
соединены КЪ предБламЪ Россш. Удиви- 
шельно, чшо АвшорЪ шакЪ скоро: позабылъ, 
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не давно сказывая, чшо Лифланд!1я им$ла 
собсшвенныхЪЬ ЦариковЪ, шеперь дБлаешЪ 
ея подвласшною НовгороднамЪ. Первое ска- 
зан1е в5рояшно; ибо подлинно Ливи, Лешты 
и Кури, обитавшие кЪ морю, составлали 
шогда особенныя обласши, и кЪ Новугороду 
не принадлежали; даже и шо неизвёсшно , 
былили они вЪ с1е время союзны СлавянамЪ 
и РуссамЪ? Зарфкою Свирью обишали ЕмБ 
или Ямь, которые долго не были покорены 
Руссахи; ошЪ ВосшокажЬ ББло озеро жи- 
лище было Веси, аошЪ Юга СмоленскЪ оше- 
чесшво Кривичей союзныхЬ племянЪ Рус- 
самЪ ‚ далфе коихЬ власшь Рурика не про- 
сширалася. И шакЪ должно будешЪ границы 
НовгородскихЬ владён1й со всЪхЬ сторонЪ 
весьма посш$снить, естьли кому пожелаешся 
предсшавить ихЬ въ справедливомЪ ихЬ по- 
ложен1и. Могущесшво и слава НовтородцовЪ 
не вЬ просшрансшв$ границ сосшояла, но 
вЪ пространсшв$ ихЬ торговли и промы- 
словЬ, посредсшвомЪ коихЬ учинили они 
себя многолюдными, богашыми и сосБдамЪ 
своимЪ страшными; но и с1е его величе 


ошносишь должно кЬ послБдующимЪ време- 
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намЬ, а не кЬ шому, о которомЪ шеперь 
была р$5чь. 


© хи 
Новгороде лодлале плоде власть и 5 
локоренными вму народами Варягалиб , то 
есть народа жившим у бреговё моря 


Балиййскаго ..... но толь слабый языкё : 
каковы были Варяи, не могли долго у себя 
то.ль сильной народь в% лодданси85 содер- 
жать ..... Новгородцы взбунтовавшись, не 
только перестали давать Варягамь дань, 
но и самих ихб за ‚море прогнали, и из- 
брали себё во лосадники иткоего Новгород- 
скаго достойнаго мужа ииянуенаго Госто- 
мысле. Сшр. тог. 


т) НесшорЪ не пишептЬ, когда и какимЪ 
образом Славяна, Русь и Чудь подпали 
подЪ власшь ВарягЪ, а ТоакимЪ сказываешЪ 
о шомЪ обсшояшельн$е. По его словамЪ , 
Варяги одержавЪ знашную побЪду надЪ Бу- 
ривоемЪ, ошцемЪ ГостомысловымЪ , прину- 
дили его зашворишься вЪ городЪ Бармахь, 
и на СлаванЪ, Русь и Чудь шажкую дань 
наложили, но сынЪ его ГостомыслЪ, вступя 
на княжене Новгородское, выгналЪ Варагь 
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бывшихЪ вЬ его облаясши, и дань плашишь 
отрекся, и наконець одержавЬ надЪ ними 
побБду заключилЪ сЬ ними мирЪ. ОднакожЬ 
какЪ изЪ шого шакЪ и изЬ другаго сказан{я 
ясно видно, чшо не дру е шо Варяги были, 
коимЪ Новгородцы дань плашили, какЪ быв- 
пе по шой сшорон$ Ладожскаго озера и 
Фивскаго залива, сир$чь шБ самыя, изЪ ко- 
шорыхЬ РурикЪ сЪ братьями призваны на 
княжен1е. Нужно было и нашему Исшорику 
о семЪ сказашь пояснзе; ибо подЪ словами 
народовв жиешило у 6ереговб моря могушЪ 
подразумЪвашисая и друше, ако Ливи, Леш- 
шы , Бури и проч. | 

2) Но толь слабой языкб, каковы были 
Варя ..... приведенныя мною вЪ $9 ххх 
слова его не дозволяюшЪ ему ничего о со- 
стоян1и ВарягЬ сказашь не воспрошивореча 
самому себф. ОбЪявя шамЪ свое незнанте 
о сшран$, вЪ которой он жили, какимЬ 
образомЪ узналЪ шеперь о ихЪ слабости ? 
не льзя судить о качесшвахЪ и о сосшоянши 
вещи вовсе неизвёсшныя. О жилищахЬ Ва- 
рагЬ могЬ онЪ в5дать, ао слабосши ихЬ ни 
какЪ; но он на прошивЪ о вещи изв5сшной 
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обЪявилЪ себя не вздушимЪ, а вЪ неизв сш- 
ной хочешь показашь себя знашокомЪ ; су- 
губо обличая себя вЪ неосновашельносши 
своихЬ предложений. 

3) И самим ихб за ‚торе прогнали ..... 
прежде сказалЪ , что Варяги жили у бере- 


говб Балииййскаго моря, а теперь говоритЬЪ, 


что Новгородцы ихЪ за море прогнали, сшало 
быть за БалпИйское море, и слёдсшвенно 
шамЪ ихЪ было жилище. Но Лъшописи наши 
никак шого разумвшь не заставляют Ъ ; 
шамЪ написано: приходили Баряги изб за 
моря, дани ради ко Славянаюме вб Велик 
граде; Славяие же и Русь отказав ие дали 
ииб дани. НесторЪ моремЪ называешЪ вездь 
Ладожское озеро, по бывшему шогда обы- 
кновентю пакЪ его называть; шенерь назва- 
не с1е неупошребишельно, и озеро с1е не 
иначе ошЪ всБхЬ называешся, какЪ Ладож- 
ское озеро, сл5 дсшвенно шакЪ бы и писашь 
надлежало, чшо Варяги прогнаны за Ладож-. 
ское озеро а не за море: Балпийскаго моря 
никшо нынБ не называешЪ ВаряжскимЪ, 
Финскаго залива РускимЪ моремЪ, ДнепрЬ 
БорисшеномЪ, ПсковЪь ПлесковымЪ и проч. 


г:3 
4) ТостомыслЪ, по Тоакимовой ЛБшописи, 
це ПосадникЪ былЪ, а Внязь; по Несторо- 
вой же, вовсе и имани его не упоминается ; 
слвдсшвенноежель в$рить Тоакиму, чшо Го- 
сшомыслЪ былЪ н$5когда на свфшШ$5, то надоб- 
но взрищь и шому, чшо онЪ былЪ Князь; ибо 
другихь писателей современныхЪ Тоакиму и 
Нестору мынеимЪемЪ, накоихЬ бы можно было 
сослашься, чшо ГосшомыслЪ былЪ НосадникЪ. 

$6 ХХХШ. 

По совёту Гостомысла здороваго ли или 
умирающаго, общимб договоро.мб соглашася 
всЪ, послали ко Варягамб лросить себБ вб 
То» и тремб братьевб, Рюрика, Сунава 
и Трувора..... Они взяв с6 собою вели- 
кое сисло одноземцоев прАвхали изЪ Варяеб 
в$ Новёгород8, и страны владёшя между 
собою раздфлили. Рюрикб сфль на великоиб 
княжеши Новагорода и лостроило себё сто- 
лицу на озерё ЛадогБь сто нынБ Старая 
Ладога пмянуется ; Синеусб на Бел503ер8 , 
а Труворб во Псковё, и столицу себф ло- 
строил® Изборскё. Стр. т9т и 19°. Стри- 
ковсй ловфствуеть ‚ сто Труворо уперб 


лоде Вильною. Стр. 194. 
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1) ПокамБсшЪ былЪ живЬ ГосшомыслЪ, 
до шЪхЬ порЬ не было нужды Новгород- 
цамь призывашь КЪ себ на княжене Ру- 
рока СЪ брашьями; слфдсшвенно само по 
себ5 разум5ешся , чшо с1е послВдовало по 
его смерши; равнымЪ образомЬ и бывшия 


междоусобтя и неустройсшва между Нов- 
городновЪ по смерши же его произходили, 
а не при немЪ, какЪ шочно пишешЪ нашЪ 
ИсторикЪ. ГостомыслЪ, по сказан!ю Шоаки- 
мову, сколько былЪ храбрЪ, сшолько и 
мудрЬ, всБмЪ своимЪ сосвдамЪ сшрашенЪ , 
а подданным любимЪ для его правосудтя 
и вЬ правлени распорядка; сл$дсшвенно 
не могли быть при немь мяшежи и возму- 
щения. 

$) РурикЪ сЪ брашьями ошправляяся вЪ 
Новгородскую обласшь, взяли СЪ собою 
своихЬ родсшвенниковЪ и всю Русь, шакЪ 
шочно въ Несшор$ написано: с6 роды сво- 
иии, и лояша себ всю Русь. А чшобЪ 
они великое число одноземповЪЬ сЪ собою 
взяли, шого не сказано. Точность словЪ 
НесшоровыхЪ нужно было сохранишь; ибо 
они ОобЪаснаюшЬ мномя обсшоаяшельсшва 
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важныл : перьвое, что РускихЬ много было 


между ВаратЬ, кошорые не по другой при- 


чинЪ кЪ нимЪ перешли, какЪ ошЪ приш5с- 
нентя Славян; вшорое, чшо Руск1е доволь- 
пы были ш$мЪ, чшо по желан1ю ихЬ избря- 
ны Князья изЪ ВаряговЬ ‚ коихЬ счишали 
они себ однородцами ‚ надБясь подЬ ихЬ 
правлеемЪЬ бол5е имБбить вольносши и вы 
годЪ, вЬ чемЪ они и не обманулись; шрепие, 
что и. при соглашени на избран!е сихЬ 
Князей видно, что сторона РуссозЪ, Мери 
и Кривичь превозмогла сторону СлавянЪ , 
КЪ чему и завфщан!е Госшомыслово при 
смерши его имЪ способствовало, а иначе 
неё согласились бы Славана препоручишь 
державную надЪ собою власшь иноплемен- 
нику. МожешЪ быть не с1е ли самое и 
главною причиною было смашен1и и междо- 
усоб1я вЪ них, что Славана не. хош$ли , 
по завъшанию Гостшомыслову и по желанию 
РуссовЪ и Чуди, призвашь на княжен!е къ 
себъ изЪ Варяго-РуссовЬ, и не иначе на сте 
сотласилися, какЪ по превозможеню сшо- 
роны прошивной. 
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3) РурикЪ сЪ брашьями не-имбли вла- 
сши разд5ляшь по себ области СлаванЪ , 
РуссовЪ и Чуди, акобы собсшвенное свое 
владфне, да и чшобЬ они вВЪ НовгородЪ 
вЬБзжали, шого по нашимЪ Л БшописямЪ не 
видно, и сЬ обсшоящельсшвами не согласно. 


Новгородцы ревнишельные кЪ своей вольно- 


сти ни шого пи другаго дозволить имЪ не 
могли. Хошя о условтахЪ учиненныхЬ ими 
въ Л5шописяхЬ и не означено, но по обстоя- 
шельсшвам можно заключишь, чшо власши 
самодержавныя симЪ ВнчазьямЪ не дано; они 
призваны конечно не на другихЬ правахЬ, 
какЪ на шакихЪЬ же самыхЬ ‚, какими послБ 
Князья Новтгородске пользовалися. —Ихь 
главная должносшь была охраняшь границы 
ошЪ непртятельскихЬ покушен!й и началь- 
сшвовашь войсками, вЬ прочемЪ все правле- 
нте государьсшвенное, судЪ и расправа на- 
ходилися вЪ рукахЪ Посадника, Тысяцкаго 
и боярЬ составлавшихЪ верховный сов шЪ ; 
а важныл дла, яко обЪявишь войну, за- 
ключишь мирЬ, наложишь подаши на на- 
родЪ, и пр. зазисБли ошЪ опредфленй все- 
го народа. Допусшишь Рурика сЪ брашьями 
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вЪ НовгородЪ Славяна опасались, по при- 
чинё пришедшихь СЪ нимЬ великаго чи- 
сла РуссовЬ, дабы онЪ не употребилЪ во 
зло своея силы, и не учинилса бы самодер- 
жавнымЪ, и для шого и назначили ему ВЪ 
пребыванте пограничный городЪ Ладогу, а 
брашьямЪ его Бфло озеро и ИзборскЬ ‚ ко- 
шорыя и приличны были для удобнёйшаго 
границЪ охранен1я. НесшорЬ согласно сему 
пишешЪ : и избрашась тре братья сб ро. 
ды своими, и пртдоша кб Славеномб лерь- 
вое, и срибиша городб Ладогу; то есть 
всв шрое пришли прежде вЬ С лавянскую 
обласшь, и укр®ня  городЪ Ладогу, осша- 
вили ВЪ ней старшаго своего брата, а дру- 
ге два ошправилися вЬ назначенныя имЬ 
обласши, по сил учиненнаго услов!я пре- 
жде СЪ послами, а ошнюдь не по собсшвен- 
ному своему избраню и разд5лу между _ 
собою. БезЪ сумнвнйя лучшебЪ желалЬ Ру- 
рикЪ жишь вЬ Новфгород$В , яко многолюд- 
номЪ и богашомЪ тородЪ, нежель ВЬ ма- 
ленькомЪ и незнашномЪ ‚ каковЬ быль шо- 
тда Ладога; лучше бы онЬ желалЪ упра- 
влашь СЬ самодержавною власп!ю всемь го- 
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сударсшвомЪ ‚ нежели зависвшь ошЪ вла- 
сши народа своенравнаго и непостояннаго, 
каковы были Новгородскле Славяна; но на 
перьвой случай принужденЪ былЪ, скрывая 
власшолюбивыя свои намзрен1я, слздовашь 
во всемь ихЬ вол и исполняшь вЪ шочно- 
сши учиненныя услов1я. НашолЪ онЪ скоро 
удобность кЪ нарушен1ю ихЬ вЪ свою поль- 
зу; умБлЬ онЪ, при помощи РуссовЪ, учи- 
ниться СамодержавнымЪ ГосударемЪ ‘надЪ 
всБми племенами союзными или подЪвла- 
сшными СлавянамЪ и надЪ самими ими. 
ВошЪ подлинная причина бунша вь Нов$- 
город, которую теинота Истори, ошЪ 
глазЬ КБ. Щербашова скрываетеё , сшр. 193. 
Не могли Славяна противоборствовашь 
превосходной силь. Рурика: главные изЪ 
нихЬ или СЬ оруж1емЪ вЪ.рукахЬ, защищая 
свою вольносшь, или бывЬ взяшы вЬ ильнЪ 
поносною казню жизнь скончали; проче 
принуждены были или разбЪжашься по 
другимЪ стшранамЪЬ, или осшашьса вЪ око- 
вахЪ рабсшва. 

4) РурикЪ не на чисшое поле пр1БхалЪ 
кнАжиши › но вЬ посшроенной и давно уже 
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сущесшвовавш1й городЪ, по всЪмЪЬ нашимЬ 


ЛвшописамЪ и повфсшвован!амЬ иносштран- 
ныхЪ: великая разница есшь между укр$- 
плен{емЪ города, и построен1емЪ его вновь. 
Ладога ‘за мноя в$ки, прежде пришестшвТя 
Рурика сущесшвовала, и Славяна называли 
ея сшарымЪ городомЪ, вЪ ошм$ну отЪ по- 
строеннаго ими Новагорода. Она есть са- 
мой шошЪ городЪ, по мн5н1Тю Бейерову и 
Ташищеву, которой иносшранные называли 

АлдегаборгомЪ. | 

5) ТруворЪ не могЬ пр!Вхать во ПсковЪ, 
ибо его не было еще и на свё т: онЪ по- 
строенЪ послф Ольгою. РавнымЬ образомЪ 
и ИзборскЪ не ТруворомЪ построенЪ , но, 
по сказан!ю Тоакимову, за нзсколько вБковЬ 
прежде СлавянскимЪ КняземЪ ВандаломЪ , 
и названЪ по имяни его сына Избора; ‘а 
хошя НесшорьЬ оо семЪ и молчишЪ, однакожЪь 
о сущесшвовани сего города вЪ прише- 
сшвте Труворово, шочно пишеш. 

Все вышеписанное сказанте, прошиворе- 
чущее Нестору, заимсшвовалЪ. К. ЩШерба- 
шовьЬ изЪ Сшриковскаго: сл5дуюшЪ его 
слова: 7потеасв Государство Руское добро-` 


Ц2 
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вольно 0тб народа вольнаго подданиое, на 
три састи три брата, Инязья между себя 
разаёлили. ‹ Ририкь сторийй кияжесиво 
Новагорода великаго взяло в6 удёлЬ, и 
столицу свою на остров$ озера Ладожскаго 
заложилб. Синаусь же с846 в6 области 
Руской над Бфлымб озером. ..... Изб 
х070раго одна только р$ёка Сосна выхо- 
4ито. Вн, ТУ, разд. Ш. ВошЪ обрасчикЪ 
исправносши Стриковскаго вЪ описан1и 
Росси; „Ладога построена на осшровЪ, а 
изЪ Бфла озера вышекаешЪ рфка Сосна; и 
вошЪ какого писашеля предпочелЪ К. Шер- 
башовЪ Несшору! ОднакожЪ переименованте 
Синава ВЬ Сунава и вЪ Синеуса принадле- 
жишЪ ему собсшвенно, вЪ сльдешв!е швер- 
до наблюдаемаго имЪ намфрентя, чтобЪ всв 
имяна обезображивашь. РавнымЪ образомЪ 
и шого вЬ СшриковскомЪ нБшШЪ, чшобЪ 
Труворб умерб лодь Вильною. ВЬ немЪ 
написано; 17рув0рб грёезь 204% ло Синаусй 
братё умеро еб Плесковё или Псковб. 
Кн. ТУ разд. Ш лисш. 118. Стриковскй 
и безЪ поклепу написалЪ много пусшова. 


тот 
$ ХХХМУ. 


НесшорЪ, назначивЪ имяна городовЬ раз- 
пред ленныхр РурикомЪ ВелможамЪ его во 
управлен!е , ув5домляешь и о первобыш- 
ныхЪ жишеляхЪь ш5хЬ городовЪ , говоря: 70 
71500 город0.иб находницы суть Барязи , а 
лерьвые насельницы вё Нов$городё Славяна, 
во Полоцку Еризиси, вб Ростовф Меря, её 
Блб-озер8 весь, её Муром6 Мурома; сир$Зчь 
первобышные жишели вЪ НовБгород$, разу- 


‚мза время пришеств!я Рурикова, были Сла- 


вяна, ВЬ Полоцку Кривичи, и проч: а по 
разпред$лен!и швхЪ городовь> ошЪ Рурика 
во управленте вельможамЪ и по введенти въ 
нихЪь РускихЬ войскЬ, сшали жишели оныхЬ 
называться Руссами, а не Славянами или 
Кривичами, для шого, чшо Вараги или Рус- 
сы, хошя и пришельцы вВЪ шЪхЬ городахЬ 
были, но учинилися начальниками и вла- 
стишелями надЪ шушошними жишелями : 
К. ШербашовЪ желая сказать о семЪ по- 
яснзе, болБе зашмилЪ ‚, а часштю и пере- 
иначилЪ ; вошЪ его слова: # лотогмб и по 
725.706 градамб суть лерьвый нНаслзАНИЦы 
в К1евё Варязи; вё Новгород Славяны; 
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в6 Полоцкф Кривиси; вё Ростовё Мери; на 
551$ 0зерё весь, и Мурума вё Муромф. 
Стр. 194. 

Погрёшноспги вЪ сей р5ёчи: т) о К1евь 
НесшорЪ здЪсь не говоришЪ, однакожЬ и безЪ 
шого извзсшно ‚ что первоначальные жи- 
шели КТева были Киви, поколфн!е Сармаш- 
ское ‚ а во время, о кошоромЪ идешЪ рЬчь, 
владБли ЕКТевомЪ Поляне, сир$чь Славяна,, 
платя дань КазарамЪ, какЪ прежде о семЪ 
товорено уже было неоднокрашно; а Ва- 
ряги или Руссы ВЪ перьвой разЪ пришли 
шуда СЬ ОскольдомЪ, и учинилися сона- 
сельниками ПолянамЪ , ЯКО ВЬ Новгород 
и по другимЪ городамЪ. 2) ВмБсшо насл54- 
ницы, надобно поставить насельницы , си> 
Р$чь жишели. 3) ВмБ5сшо Мери и Миурума 
написать /Меря и Мурома; ибо и мальйшя 
перемёны вЪ собсшвенныхЬ имянахЬ шер- 
пниы бышь не должны ‚ поелику оныя мо- 
тушь причиною бышь важныхЬ заблуж- 
денй. 


$ ХХХУ, 
Ср Оскольдб и Дир, о которым токмо 
Улотинается, сто они были ни племени 
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его, ни бояре; а друёе лисатели 708$ству- 
ютб ‚ сто они были роду Е а, лерьвазо 
Киязя Ейевскаго; но какимёб образоид они 
пришли жить в6 Новгороде ‚ ло темнот8 
Истории, с1е важное приклюсеше намд не- 
известно. Сшр. 194, 

Надобно бышь весьма ув$рену о вещи, 
чшобЪ шакЪ ушвердишельно сказашь; одна- 
кожЪ по досшов$рнымЪ справкамЪ явлаеш- 
ся, шочно шому прошивное. ВЪ Несшор5 


‘печашномЪ, и во всБхЬ спискахЬ, кои я 


имвю и у другихЬ видфлЬ, написано: # 
Бяста у него два мужа Оскольдб и „Диро , 
ив племени его, но Боярина: вЬ ЛЪшописи 
Ташищевой написано шакже: были же и 
него два мужа знаменитые Оскольдб и 
Дирё; а ВЪ оакимовой обЪ одномЪ шолько 
Оскольдё упоминаешся. ‘ТамЪ написано, 
чшо Славана живуийе по Днепру, имануе- 
мые Поляне и Горане, ушВсняемы будучи 
жесшоко ошЪ КозарЬ, прислали кЪ.Рурику 
посольсшво, прося его, чшобЪ онЪ принялЬ 
ихЬ вЬ свое поддансшво, и послалЪ бы для 
управлен1а и зашищен1я ихЬ сына своего, 
или кого ни есшь изЪ вельможЬ своихЬ, и 
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что ВЪ сл5дешв!е ихЪЬ прошев!я и ошпра- 
вилЪ РурикЪ сЪ ними Оскольда сЪ войскомЪ. 
ТашишевЪ на се дБлаешЪ примфчане, что 
ВЪ Несшор$ приложен кЪ Оскольду ДирЪ 
ошибкою, преврашя слово Сармашское Тх- 


Рарь, значущее пасынок, или Паро, шо 
есть насальникб вЪ имя челов$ка, и при- 
водишЪ на шо доводы (Т. П. сшр. 363) 
довольно убфдительныя КЬ  вБрояш!ю. 
БейерЪЬ, выводя имяна Рурика, Олега и дру- 
гихЬ шого времени ВаряговЪ изЪ языковЬ 
СзверныхЬ народовЪ, и не обрьшая имани 
Дирова ни вЪ одномЪ из оныхЬ, сумнБ- 
ваешся, чшобр оно было исшинное; я 60- 
л5е иню, говоришЪ, 570 РВускёе вё лосл$до- 
вавшихбь вёкамб 66 имяни Дирь логр5- 
шили; 160 „можетб быть Оскольдё наз- 
ван было „арб вё Кв $; и приводишЪ о 
значени слова „1арф  свидЪшельсшво. 
Снорронб, товоришЪ, о ИегарАё лЛи- 
шеф: в6 город8 было Инязь именемб 
одинб. Тамб вб обысай вошло, 570 деЕ- 
надцать правителей лередёе лролими зна7т- 
нзйше Фарб и Дротинаро, то ‘есть Кия- 
зи и Голода называетые ‚ старались 
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о священно-служейи, и народу судб и рас- 
лраву синили. По сему изб д$л6 Игоре- 


выхф и Олеговыхб я заклюсаю, Ето и 
Оскольдёь изо такихб же Князей, лрежде 
Рурика княземб быль в6 Юевё. Сле его 
мнзн!е, пов5сшвован!емЪ Тоакима и несо- 
мн$ёнными доводами подшверждаемое, не льзя 
не признашь дльнымЪ, Но какЪ бы шо ни 
было, одинЪ ли былЪ ОскольдЪ ошправленЪ 
ошЪ Рурика вЬ КевЪ, или и ДирЬ сЪ нимЬ 
совокупно ‚ осшавимЬ безЪ ушвержденя; 
дЪло вЪ шомЪ сосшоитЪ, чшо ежели они не 
родсшвенники были Рурику, шо безЪ сумн$- 
ня его бояра, какЪ всБ вообще Лшописи 
наши согласно ушверждаюшЪ, 

ЧтобЪ были они ошЪ рода Ё1ева, дру- 
т1е писашели никшо о семЪ не пишушЪ, 
кромз Сочинишеля Синопсиса, посл$довав- 
шаго Сшриковскому, кошорый коликаго в5- 
рояпйя досшоинЪ, говорилЪ уже я прежде; 
и шакЪ надлежало бы сказашь, что Сшри- 
ковск!й повзсшвуешЪ, а на другихЬ писа- 
телей взводить напрасно шакую нелфпосшь 
не сл5довало. Чшо с1е есшь баснь, доказы- 
ваешся шЪыЬ, чшо когда ОлегЬ пришелЬ 

Ч 
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кЬ БМ1еву и вызвалЪ обманомЪ кЪ себв Ос- 
кольда и Дира, шо взяв на руки свои 
Игоря, сказалЬ имЪ: вы ме киязья ни роди 


кияжа, а сей есть сынё Ри урикоеб.. ‚Не 
приличнобЪ было сказашь сего аа еже- 
либЪ они подлинно были отЪ рода Кназя 
Клевскаго К1я. ВЬ посл днемЪ предЪ симЪ 
параграф, ЕевЪ полагалЪ вЪ числь горо- 
довЪ розданныхь РурикомЪ вельможамъ его 
во управлен1е, сл5дсшвенно вЪ числ сихь 
вельможЬ Оскольда и Дира разум5ть заспта- 
влялЬ, а шеперь уУшверждаешЪ, сто они 
были ии племени его ии бояр, да еще и 
недоум5$ваешЪ, каки.иб образомб зашли оиц 
во Новгороде: вездБ явлая или недоста- 
шокЬ или излишесшво. К1ева въ числу ска- 
занныхЬ городовЪ у Нестора Н$ШЬ, а чшо 
ОскольдЪ и ДирЪ были Руриковы бояра, на- 
писано шочно, сл$довашельно и шемношы 
никакой, ошкуда они взялись, вЬ Исшор!и 
не находишся. 

О сихЬ же Оскольдё и и Дир ИсторикЪ 
нашЬ сказываешЪ, чшо когда они прибли- 
жились кЬ Ееву, ло люболыьтсивовали 
в5дать о насалё и овладфтели его, и когда 
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усфлали, сто оной был имб предками ло- 


строенб.... Стр. 195. 1) Странная мысль 
вошла вЬ голову Оскольду и Диру, проБж- 
жая мимо неизв5сшнаго города, спросить, 
КЪМЪ онЪ и когда посшроенЪ; и я думаю 
шакому вопросу и жишели не меньше уди- 
вились, какЪ и сами ОлегЬ и ОскольдЪ не- 
чаянно узнавЪ, чшо городЪ шошЪ быль 
предками ихЪ построенЪ , о кошорыхЬ жи- 
тельсшв до шого времени никакого они 
свЪден!я не имбли. ОднакожЬ и вопросьЬ 
оный и ошв5шЪ не иное чшо есшь, какЪ 
собсшвенная Исшорика нашего выдумка, и 
вЬ льшописяхЬ нашихЬ ни того ни другаго 
н-шЪ, шамЪ написано : лриллывше же 40 
Кева, увидёли на горё градб оный, слро- 
сили / жителей, сей есть градб сей? Они 
’же отвёщаша: были три брата, ЕЙ, 
Щекб и Хорив®, которые лостройли градб 
сей, и ломерли давно, а нын5 649450116 
нати Козары, ииб дань платимд. 
6 ХХХУт. 

Оспольдь и Дир сё 200 кораблей лошли 
на Царь-гродё.... Тогда Итлераторо в0в- 
вало лротиву Срацынд, но уебдаво 6резб 

Ч 
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Патрарха о настуллейи Россяиб. Стр. 
195. 

Надобно бы написать, чшо увБдалЪ 
ИмперашорЪ чрезЪ Епарха, сирфчь Нам5- 
сшника обласши Цареградск!я; ибо во всьхЪ 


„А вшописахЪ написано: в5с71ь Еларло лосла 


ко нему. Я не понимаю, для чего за благо 
разсудилося нашему Историку упошре- 
бишь Пашр1арха, вЪ дзло совсфмЪ до него 
не принадлежащее. Не ужь-шо счель онЪ, 
чшо ЕпархЪ и Пашр1архЬ, есшь одно и 
шожЪ, или мня, чшо вЬ Л ьшописяхЪ пер- 
вое написано ошибкою, хошЪлЪ исправить, 
и написалЬ вм5сшо его послёднее ? но я 
не хочу просширашь мое вБрояпе о незна- 
ни Авшора до шолик!я степени вещей 
сшоль изв5сшныхЬ. С1е замфчане дЪлаю 
я единсшвенно для шЪхЪЬ, кои вЪ чшени 
Греческой Исшор!и не упражналися, дабы 
ВЪ самой веши не сочли они, чшо у Грековь 
Пашр?архи нам5сшническую или военачаль- 
ническую должносшь ошправляли ; ибо 
ЕпархЬ вкупв былЪ и НамбсшникЪ и глав- 
ный начальникЪ войскЬ вЬ’ обласши его 
обр$таюнгихся, Имперашора сего назы- 
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ваешЪ В. ШербатовЪ Васим1емЪ, а Патр!ар- 
хова имани не означаешЪ ; ТапшищевЪ имя- 
нуешЪ Императора МихаиломЪ ‚ а Нашр!ар- 
ха ФоптемЪ; Стриковск!й же Императора 
не имянуешЪ, а Нашр1тарха называешЪ Сер- 
гемЪ. Исшорику надлежало бы си разно- 
р$5чтя согласишь. 
$ ХХХУП. 

Иззьсп!е о посшроени ОлегомЪ Мо- 
сквы, ошкуда ИсторикЪ нашЪ почерпнулЪ, 
шого намь не ошкрылЪ, но кшобЪ о тоуЪ 
ему ни сообщилЪ, со всёмЪ шфмЪ осшаешся 
быпие се ни малаго в$рояпйя недостой- 
нымЪ, во первыхЬ пошому, чшо предБлы 
шогдаши!я Росбйи до оныхЪ м5сшЪ не про- 
сширалиса ; во вшорыхЬ, чшо вЪ продолже- 
ни н5сколькихЪ вЪковЬ, ни имани города, 


ни имани рзки, на которой Москва сшоишЪ, 


ни единожды не воспоминаешся ‚ а потому 
и заключашь должно, чшо`сшрана с1а или 
была пуста, или въ ошдаленйи ошЪ дороть, 
чрезЪ кои войска, изЪ города вЪ городЪ, и 
изЗЪ владЪн1я во владфн!е проходили, и 
оставаласа вЪ неизвёсшносши, пока по вре- 
мени не сшала бышь заселенною. При 


то 


Бняз5 ГеорМи И было на шомЪ м$сшз, 
гдв нынБ Москва, село принадлежащее Ты- 
сяцкому сего Князя КучкБ, и называлося 
тогда и посл5 шого долго, по прозванйю 
онаго влад$льца, Бучково. Георги полюбя 
сте мёсшо велфлЪ посшроишь шушЪ горо- 
докЪ вЪ 1146 году, однакожЬ ошЪ дъшей 
КучковыхЬ его не ошнялЪ, и они владфли 
имЪ до самаго шого времени, какЪ за уб1й- 
сшво Князя Андрея Боголюбскаго, у кошо- 
раго супругою была ихЬ сесшра, они ошЪ 
В. Вняза Михлила П казнены; и во все шо 


время городокЬ сей назывался прежнимь. 


своимЪ имяновантемЪ Кучково. Послв каз- 
ни дфшей КучковыхЬ перепменованЪ по 
имани р$ёки Москвою, и боле можешъ 
бышь для шого, чшобЬ назване Царе- 
убинь КБучковЪЬ изЪ памаши изшребить, 
подобно, какЪ ЯикЪ прозванЪ Ураломь, 

$ ХХХУШ, 

О присылк5 ошЪ Императора Василя 
КЪ РуссамЪ, ‘для обращентя ихЬ во Хри- 
сптанство, Митрополита Михаила, и о чу- 
деси не сгорфвшаго Евангел1а во огни, ко= 
торое онф по шребовантю азычниковЪ Рус- 


тот 
совЪ положилЪ для Уудосшов$рен1я ихЬ о 
свяшосши и исшинз пропов$дуемаго имЬ 
Христ?анскаго благочесвия , вь НесшорЪ 
нБШБ, слБдсивенно и осшаешся быпие сте 
сумнишельнымЪ. Стр. 196. ВЪ. Никоновской 
Льшописи, на кошорую вЪ семь случа ссы- 
лаешся АвшорЪ, много есшь подобныхЬ сему 
чудесь ‚ по безмфсшной набожности вклю- 
ченныхЪ; что и ТашищевЪ примфшилЪ, ска- 
завь: Никоно Папархо, много вб сосине- 
ви Лётолиси ово лревратилд, ово изверг.ло, 
пли странно’ предложилб. т, В: Сир: 155: 
Нодобныя симЪ чудеса недостойны пом5- 
шены бышь вЬ Истор!и `писанной вВЬ на- 
стоацуй вЪкЪ, шЪмМЬ наче, когда НесшорЪ , 
зЪ Х[ вк дивиий , имвлЪЬ сшолько про- 


свЪшентя , чшо ни одного шаковаго ВЪ ЛБ- 


топись свою не помзсшилЬ. Не нужны были 
чудотворен!я ВЪ [Х зркБ. для убфжден!а 
язычниковЬ , нонеже пюгда Хриспйанское 
благочесние, чрезЪ пропов$ди первыхЬ вф- 
КОВЬ пропов$ дниковЪ , во всемь М:р$5 было 
уже насаждено, истина сего учен!я до- 
казана, утверждена и кров!ю мученическою 
злпечашлнна. При ясномЪ убБждени, при 
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необоримыхЪЬ доказательсшвахЪ, при ощу- 
шишельныхЪ исшинахЪ благовёствуемаго не- 
нужны чудошворентя ; ушвержден!емЪ бы- 
п!я чудесь ослабляешся сила и важныхЬ 
оныхЬ исшинЪ, унижаешся свяшость бла- 
гочесш1я, и подаешся поводЪ кЪ сумнён!ю 
о досшов$рносши пропов$дуемаго. Не по- 
мню гдБ я чишалЪЬ, чшо вЪ недавныхЬ вре- 
менахЪ нёкШ проповёдникЪ Западныя цер- 
кви, будучи ВЬ АмерикВ для проповБди 
шамошнимЪ дикимЪ народамЪ Хрисп!анскаго 
благочеси!я, хош$ВлЪ нев5рсшвте ихЪ побБ- 
дишь положенемЪ Евангел1я вЪ огонь , на-’ 
дБясь, чшо по вБрБ его покажешЪ Бо!Ъ чудо, 
и Евангеле осшанешся нешлннымЪ, но 
ученикЬ его, не предвидя вЪ учишел6 сво- 
емЬ шолик1я бышь в$ры, чшо бы словомЪ 
горы передвигашь могЬ съ м$сша на м$сшо, 
сов$шовалЬ ему ошЪ намфреннаго дЪйсшв!я 


удержаться, говоря ему, Рааге, Райге! Рагето 


гаеге Й топ4о: дабы вм5сшо ожидаемаго 
успфха, вЬ преклонен!и сердецЪ не вфрую- 
щихЬ кЪ вБрованйю , не посрамишь себя. 
ВсвхЬ подобныхЪЬ сказанному. басненныхь по- 
в5сшвован , каковы сушь о постшроени 
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К1ева К1емЪ, Славенска СлавеномЪ, о про- 
повЗди С. Ап. Андрея Русса\Ъ, и пр. Испю- 
р!я шерпёшь не должна. Худое довБре 
ИсторикЪ о себ читашеламЪ подаетЪ , 
когда онЪ дБла невфрояшныя, баснь, чудеса 
ВЪ свою Исшор1ю вносишЪ. 
Фо чЬ 
ОлегЪ посылая кЪ Оскольду и Диру не 
приказывалЪ имЪ сказашь, 5/70 оно лосланб 
вё Константинололь отб Князя Игоря, и 
ве3е716 св собою велимя сокровища, и сто 
иметь н$ето весьма важное имо сказать. 
Сшр. 199: но назвалЪ себя госшемЪ, сир$чь 
купномЪ РусскимЪ, БлдущимЪ вЪ ЦарьградЪ, 
и просилЪ Оскольда и Дира, чшобЪ они его, 
яко земляка своего, боляшаго посёшили. 
ВЪ Несшор$ написано: яко гости есмо, и 
иделмб в6 Греки отб Ольга и 076 Игоря 
Кяяжиса. СТе означаешЪ, что гости иначе 
не ошправлялися вЪ союзныя государсшва 
для торга, какЪ сЬ грамошами ошЪ Госу- 


дарей, звЪ коихЬ прописывалося иманно 


сколько при нихЬ людей, и какихЬ шова- 
ровЪ; и по шВмЪ грамотамЪ не только при- 
нимали ихЪ сЪ чесш!ю, ако посланниковЪ , 
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но и пристойное содержанте имЪ и людамЪ 
ихЬ давали, вс5ми нужными припасами вЪ 
пушь снабжали, и стражу для охраненйя 
ихЬ давали, что означаешся ВЬ мирныхЬ 
сшашьяхЪ Игора сЪ Греками. 

ИЗЬ прописанныхЪ НесшоромЪ слозЪ два 
обстоятельсшва  важныя ошкрывающся : 
г) чшо Руссы сЪ Греками издревле вели 
торговлю, и на собсшвенныхЪ судахЪ СЪ шо- 
варами вЬ Царь-градЪ Фзжали, и чшо вещь 
ста при Олег$ была уже не новая и не р$Ъд- 
кая; вЬ прошивномЪ случаБ ни ОлегЬ не 
принялЪ бы на себя названа госшя $ду- 
щаго вЪ Царь-градЪ, ни ОскольдЪ ни Дирь 
присланнаго ошЪ Олега словамЪ бы не по- 


вЪрили. 2) Что госши вЪ тогдашнее время 


почишалися вЬ числ людей знашныхь, 
сл5дсшвенно и шортовля промысломЪ чесш- 
нымЬ и почошнымЪ ; иначе неприлично бы 
было Олегу, ако гостю, звашь Оскольда и 
Дира КЪ себ, ни симЪ кЪ нему идши. И по 
н5сколькихЬ вЪкахЬ, сирёчь послЬ уже 
свержен!я Ташарскаго ига, когда мноя 
древн!я наши посшановлентя и обычаи иные 
совсёмЬ уничшожилися, а друе во мно- 
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гомЪ измфнилися, зван!е госшя было по- 
чшенное и со многими преимущесшвами и 
выгодами сопряженное, какЪ показалЪ я вЬ 
примфчан{ахЬ на Леклерка, Т. Г. 

НьшЪ шакже вЬ Нестор и шого, чшобЪ 
Оле сшоялЪ при семЪ случа сшаномЪ , 
но очно написано, что онЬ войско свое 
осшавилЪ позади, а самЪ сЪ однимЪ шолько 
судномЪ присшалЪ кЬ Угорскому урочищу, 
и людаямЪ бывшимЪЬ на шомЪ судн$ прика- 
залЪ спряташься; а какЪ ОскольдЪ и ДирЬ 
пришли кЪ берегу ‚ то скрышые ВЪЬ судн$ 
люди выскоча ихЪ окружили. И м5лочей, 
подобныхЪ симЪ, не должно презирашь, по- 
неже они обьясняюшЪ смыслЪ пов$сшвуе- 
маго : по описантю перьвому не льзя 6у- 
дешь догадашься о м5стоположени уро- 
чиша Угорскаго , а по посл$днему оно ясно 


ошкрываешся для ш$хЬ, кои вЬ ЕЧевБ бы- 


вали. Сей высок берегЪ, при которомЪ 

осшановился ОлегЬ, и кошорой послБ по 

стоянио на немЪ УгровЪ названЪ УгорскимЪ, 

всфмМЪ обстояшельсшвамЪ прописаннымЪ вЬ 

Несшорз соошвфшешвуешЪ, кромБ шого , 

чшо подЪ нимЪ, по причин$ ускосши м5сша, 
о 
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сшаномЪ войску расположишься было не 
можно; ибо какЪ досшовВрно извзсшно, чшо 
ДнепрЬ шогда имлЪ шечеше подлв самаго 
онаго высокаго берега, подЪ которымЪ нын$ 
предм$ сп йе ВТева называемое ПодоломЪ на- 
ходишся. Также и плылЪ ОлетЪ по Днепру 
не вЪ лодкахЪ, какЪ К. ШербашовЪ пишешЬЪ, 
но вр лодьяхЬ, какЪ называли шогда `боль- 
ия суда СЪ палубами, на каковыхЪ и по 
морю плавашь было можно. По нынЪ5 по 
Волг5 и Кам подЪ имянемЪ лодьи разу- 
мБешся большое судно, на кошоромЪ людей 
бываешЪ человЪкЪ по дв$сши и больше. Не 
говорю я, чшобЪ нынфшн]я лодьи похожи 
были на сшаринныя, о коихЪ идешЪ шеперь 
Р$чь, но чшо между лодьи и лодки была 
и есшь розница. Олега называешЪ К. Щер- 
башовЪ сродникомЪ Рурику, упомянувЪ при 
шомЪ, чшо единой Писатель сыномь брата 


6го называет ‚ стр. 193; по Несшору на- 
званЬ он свойсшвенникомь Рурику, а по 
Тоакиму шуриномЪ, что и вЪ Прологь Мия 
тт дня подшверждаешся, называя его Игорю 


вуемЪ, шо есшь братомЪ его машери, и се 
посл$днее сказан!е кажешся всьхЬ в5рояш- 
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вфе. Жена была у Рурика Ефанда княжна 
Урманская, сльдсшвенно Олеть былЪ Бнязь 
Урманскй, и Игорю по машерз родной дадя. 

ЧЕ. 
Везд5, гдз НестшорЪ, расказывая о при- 
ключенахЪ, имянуешЪ урочищи, при кото- 


рыхЬ оныя случилися, равнымЪ образомЪ и, 
К. ШербатовЪ шожЪ дзлаешЪ, на прим рь, 
товоря о убени Оскольда и Дира, сказы- 
ваешЪ, гдЪ они были погребены; ОскольдЪ 
на гор$, гаБ 7 ототбь Ольга лерьвую церковь 
Чудотворца Николая лостроила, а Дире 


за лостроенною же лотомё церковйюо С. 
Ирины, и пр. стр. 199. 

Во врема Несшорово сказанныя церкви , 
иожешъ быть, существовали, или но край- 
н5й м5рв мфсша, на коихЬ они сшШояли , 
были многимф вдомы, а по шому и не 
имЗлЪ онь нужды м5сшоположенти ихЬ при- 
урочиватщь; нын5ЖЪ, по шоликихЬ в$кахЬ и 
превращентахь, все шо изЬ памаши изшре- 
билося. КакаяжЪ есшь польза чшущему изЬ 
того, чшо узнаешЪ он о имани церкви, 
подл$ которыя ОскольдЪ погребенЪ, не 
имфя сврдеша, ГАЗ ша церковь сшояла ? 
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и шакЪ, кажется миф, излишно Исшорику 
входишь ВЬ шак!я м$Флочи , каковы сушь 
сказанвыя, не имбюпя никакого союза СЪ 
предлежащею пов$сп!Ию ‚ ш$мЪ паче, когда 
онЬ не находишЪ себя вЪ сосшоян ихЬ 
обьяснить и растолковашь. ОднакожЪ ну- 
жно сказашь при семь, чшо по Ташищевой 
Лвшописи ОскольдЪ и ДирЪ вЪ одномь мБ- 
сш$ погребены: и погребоша ихЬ, гдз нынБ 
зовешся Угорское, идфже нын ОльминЪ 
дворЪ, на шой бо могил сосшавиша церковь 
С. Николая; ибо многйя обсшоятельсшва 
заключашь засшавляюшЪф, чшо ОскольдЪ 
былЪ одинЪ, а Дирь прибавленЪ нев же- 
ствомЬ писца, преврашя слово „42906, си- 
р$чь вельможа вЬ особу, слЪдовашельно и 
могил$ его должно бышь вЪ одномЪ мсш$. 

ом 

ВЪ прошедшей сташьф показалЪ я, как!я 
мфлочи АвшорЬ вЪ Истор!ю свою вносишЬ, 
представлю, сколь нужныя веши 
цаешЪ. При началБ княжентя Рури- 
ковра не сказалЪ онЪ, чшо СЬ шого времени 
Новгородцы стали называшься Руссами, а 


прежде шого называлися Славанами ; рав- 
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нымЪ образомЪ и по пренесенйи Великокня- 
жескаго престола ОлегомЪ звЪ БлевЬ, не 
сказалЪ же, чшо СЪ шого времени и Е1ев- 
ляне сшали называться РуссамихжЪ ,‚ а пре- 
жде шого называлися Шолане; а с1е напо- 
миновен!е крашкое, и можешь бышь казав- 
шееся ему неважнымЪ и ненужнымЬ, для 
многихЬ обсшояшельсшвЬ вЪ Исшор!и нашей 
весьма достоприм$чательно. НесшорЪ, при 
всей своей крашкосши › не упусшильЬ сего 
сказать при обоихЪ. случаяхЬ; при первомЬ 
товоришЪ : И 0710 т5хб Барягб лрозвася 
Руская земля, а при другомЪ: и 5848 
Олегь княжа вё В1ев$5..... и б5ша у него 
Варязи и Славяна и лройть и лрозвашася 
Русьтю. 

Словами сими пртурочиваешса точка вре- 
мепи, ошЪ кошорыя начинаешся Росс! йская 


Монархя, и ошЪ кошорыя ВЪ безпрерыв- 


номЪ порядк$, СВЯЗЬ дан праошцевЪ на- 
шихЪ, Лъшописи намЪ представляюшЪ. Да- 
лБе сего времени Исшор!я наша не восхо- 
дишЪ; ибо о дъантяХЪ СлаванЪ, кои вЬ Нов- 
городских предфлахЬ до Рурика жили, а 
паче о шьхь Руссахь, кои до пращесшвтя 
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СлаванЪ на ш$хЪ мсшахЪ обишали, мы ни- 
какого свзден!я неимфемЪ, кром$ Гоакимова 
крашкаго упоминовен!я о первыхЪ. Изв сш- 
`‹ны мы шолько, чшо вЪ числ$ племенЪ, кои 
Славяна Новгородск1е подЪ власпйю своею 
имЗли ‚, находилися и Руссы ‚, шакЪ какЪ и 
ВЪ К!4ев5, подЪ власп!Ию ПоланЪ, первобыш- 
ные его обитатели сонлеменные РуссамЪ; 
и чшо по времени НовгородскихЪ СлаванЪ 
Варагоруссы, а К1евскихЪЬ ПоланЬ Козары 
заставили себ платишь дань. ВЪ семЪ 
сосптояня нашолЪ РурикЪЬ НовгородЪ, а 
ОлегЬ КевЬ, и первой шамЪ, а послан. 
здсь основали Русское владъне , сирЪчь, 
будучи они сами породою Руссы, учинили 
народЪ Русской господствующимЪ , а быв- 
шохЬ ихЬ обладашелей СлаванЪ поддан- 
ными. СЪ шого времени и НовгородЪ и 
ЕКлевЬ сшали иазывашься Русскою землею, 
и вс5 племена держав Рурика и Олега 


подчиненные подЪ иманемЪ РуссовЪ разу- 


мБемы бышь сшали. 
а 
Олег вошель 6636 сулротивленйя в6 
ев ‚ и олредьлило 716 быть столиц 
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Росойской; дрийяжб области государства 
раздаль вб правление знатнёйшимб своимб 
Бояраиб; наложилб дани на народы ‚изб 
которых мы обрётаетб единую наложен- 
ную на Новгородь, состоящую вб 300 гри- 
внахб. Сшр. 300. 

О роздачВ ОлегомЪ областей государ- 
сшва своего вЬ правлен!е своимЪ боярамЪ, 
Льшописи наши не пишушЪ; ибо было бы 
шо прошивно обсшояшельсшвамЪ насшоя- 
щимЪ и посл дсшвующимЬ. НикакихЬ обла- 
сшей шогда вЬ шогдашней сшорон$ , кромБ 
принадлежащей ПолянамЪ, сирфчь жише- 
лямЪ ЕКЛевск!я округи, кошорая весьма ш5с- 
_ныя имфла предфлы, ОлегЬ вЪ поддансшв$ 
своемь не имёлЪ, а л всБ они завоеваны 
или присовокуплены имЪ посл$, чшо ясно 
вЪ Нестор означаешся. ОлегЬ пришолЪ вЪ 
К1евЪЬ вЬ 832 году; вЬ слВдующемЪ году 
привелЬ вЬ свое поддансшво ДревланЪ , ко- 
торыя паки вскор$ отложилися, какЪ изЪ 
посл дсшв!я видно; вЪ 884 году побЪдилЪ 
СЪтерянЪ, авЪ 885 сшалЪ дань брашь СБ 
Радимичей, и шБмЪ завоевантя его кончи- 


лися, Сулавы, живши по Сул$ рЬкЪ, и 
| Ш 
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Тиверцы обишавийя по Бугу, имБли войну 
СЪ ОлегомЪ, какЪь ‘ТашищевЪ, Т. И. сшр. 


15 свидБшельсшвуешЪ; КозаровЪ же, Вяши- 
чей и ДревланЪ ошложившихся поб$дилЪ, и 
дань себ плашить засшавилЪ. СвашославЪ 
по прошесшв1и бол$е 8о лЬшЪ ошЪ сказан-“ 
наго времени; слБдсшвенно и. посылашь 
Олегу боярЪ своихЬ для управленйя было 
нзкуда. Касашельно городовЪ Смоленска и 
Любеча, кошорые ОлегЬ идучи кЪ Клеву 
кЬ державВ своей присовокупилЪ , авЪ пер- 
вомЬ оставилЪ ОлегЬ боярина своего для 
управлен!я, какЪ вЪ одной писменной Л5- 
шописи сказуешся; а „ЛюбичемЪ собсшвен- 
ной Ёнязь шамошнаго народа управлалЬ, 
чшо изЬ мирныхЬ условй ОлеговыхЬ сЪ Гре- 
ками можно видзшь, гдЪ послБ наимано- 
вантя городовЪ, на кои Греки дань платить 
обязывалися, ВЪ числ кошорыхЪ и Лю- 
бечь упоминаешся, имянно сказано, чшо 
ло 715тб градомб сёдлху велиши ЁКнязи, 
лодб Ольгоиб суще. 

О возложении дани НесшорЪ пишешЪ 
шако : 0Олегб наса городы ставити, и 
устави дани Славяномб, и Кривисемо, и 
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Мерямб. И устави Варягомо дань даяти 
076 Новагорола’ гривень триста на 4$то, 
ипра дбля, юже и до смерти Ярославли 
даяша БВарягомб. СмыслЪ сихЬ р5чей 
ясенф: т) возложилЪ ОлегЪ дань на при- 
совокупленные вновь вЪ поддансшво его на- 
роды, яко-шо СлаванЪ ЕКевскихЬ, Кривн- 
чей и Мерю СмоленскихЪ и ЛюбеческихЬ; -на 
Славян же НовгородскихЬ еще РурикЪ 
дань возложилЪ, и Олегу не осшавалося уже 
пошребносши вшорично ея накладывашь. 
ОкончивЪ р$чь о дани, НесшорЪ сказы- 
ваешь, чшо ОлегЬ приказалЪ изЪ Нова- 
города ежегодно ошпущашь ВарягамЪ по 
трисша гривенЪ, можешЪ бышь, по услов!ю 


сЪ ними за помощь ихЬ ему вЪ пр1обрёшен!и 


Смоленска, Любеча и Кева, и чшобЪ они 
и впредь, получая оныя деньги ‚ содержали 
непремфнной союзЪ и мирЬ сЪ РусскимЪ Го- 
сударсшвомЪ. ВЬ посл5дсшв!и находимЪ 
явсшвенныя свидфшельсшва онаго подразу- 
м$ваемаго между ОлегомЪ и Варягами усло- 
‚втя; ибо ошЪ шого самаго времени даже до 
Ярослава Варяги, получая ежегодно опред$- 
ленную ОлегомЪ дань, пребывали РуссамЪ 


о 
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мирны и союзны, и по шребован!ямЪ Зели- 
кихЬ ЁВнязей давали всегда’ вспомогашель- 
ныя имЪ войска. ВЪ Льшописи Ташищева 
Р$чь с1я о дани ВарягамЪ написана СЪ при- 
бавлентемЪ. нЪсколькихЬ словЪ, котшорыя 
другой смыслЪ ей придаютЪ., а имянно ги 
устави Барягамб, бывшигмиб лодь рукою его; 
давати ло триста гривен, изЪ чего разу- 
мфешь он, что ш$ Варяги, коимЪ ОлегЪ 
опред$лилЬ по шрисша гривенф, были 
подвласшные Олегу, а не яко союзные 
или наемные. Но я вЬ изслБдован!е о шомЪ 
входишь надобносши не имБю, довольно 
для насшояцИя предлежносши сказаннаго , 
чшо ОлегЬ на НовгородЪ дани не наклады- 
валЪ, а опред$лилЪ шокмо вЪ жалованье Ва- 
рагамЪ, сущимЪ или вЪ поддансшв$ его, или 
яко союзнымЬ , производишь ежегодно по 
шрисша гривенЪ` изЪ подашей собираемыхЬ 
СЪ Новгородской обласши. Слово дань, имЪ- 
ющее разныя смыслы ‚ причиною было за- 
блужденя К. ЩШербатова , принавшаго сте 
слово не вЬ шомЪ смысл5, вЪ какомЪ посша- 


вилЪ его НесшорЪ. (Смысла сего различ- 


носшь Ташищевь не пропусшилЪ безЪ вни- 
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маня, и вЬ примбчани ея обстояшельно 
обЪасняешЪ. 


в хи. 

(еры пришедо 076 стороны Бостосной 
Киева, мимо сего града лромодя, шли срезб 
горы, которые ло и. хбр имени назвалися 
горскйе, и лотогмд покорили Славяне, Бо- 


лохов и Волыницовб, сб которыми вибст5 
и лоселились. Сшр. 200. 

ВЪ Нестор написано совсмЬ иначе: 
идоша ре мимо К#ев6 горою ‚ вже есть 
нынё зовется (орское; и пришедше Ко 
Днелру сташа вежами..... и устремйи- 
пасв срезь горы велийя ‚ иже лрозвашась 
горы (горске. И лосаша воевати на жиев4- 
йе ту Волохи и Славены ..... прогнаша 
Волохи, и наслфдиша землю ту, и сёдоша 
со Славены, локоривше я лодб ся, и 0т- 
толф лрозвася земля Цгорская. К. Шерба- 
шовЪ, обманувшися сходсшвомЪ назван!а 
урочища Угорскаго СЪ горами Угорскими , 
первое пропусшилЪ ‚ а горы Угорскля к 
самому Кеву приближилЬ; и кКЬ народу 
ВолохамЪ прибавилЪф, безЪ всакаго приличия, 
ВолынцовЪ. 
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Урочище. Утгорское, о кошоромЪ выше 
сего вЪ 6 ХЫ показано, сосшоишЪ подлб 
самаго К1ева, высок!яжЪ горы, названныя 
ЗАЪСЬ Угорскими, сушь Ш, кои нынБ подЬ 
названемь КВарпашскихЬ изв5сшны. ПодЪ 
именем ВолоховзЪ разум$ли праотцы наши 
РимлянЬ; ошЪ чего и по нын$ Поляки на- 
зываюшЪ Ишал1анповЪ Влохами; ВолынцыхЪ 
сушь народЪ Славанск, поселивиийся по 
Бугу, гдф послЬ городЪ Владим1рЪ В. Кня- 
земЪ Владим!ромЪ ТГ построенЪ, и обласшь 
ся и понын$ вЬ Полыш$ подЪ назвашемЪ 
Волыни извфешна. Сходсшво назван!й ча- 
сшо будешь заставлять нашего Исшорика 
подобвымЪ образомЪ вЬ. послБдсшв!и за- 
блуждашь. 

О сказанномьЬ обсшояшельсшвВ  гово- 
рилЪ я вЬ ошвё$ш$ моемЪ на письмо его. 

$ ЖИ. 

Когда достиго Игорь до 97 18726 возра- 
ста, тогда Олегб, его блюститель, сыскаеё 
ему иевёсту во Пскове дфвицу, именуемую 
Ольга ‚ ег0 женилб, о которой мнять и5- 


которые, яко бы лравничука Гостотыслова 
была, родомо изо Веси имянуемой Выбутска, 
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$70 нын$ близб града Пскова. Она ‘была 
тогда возрасту своего на двадесятюомд году 
или около, ..... друге же ловёствуютдо се 
силружество инасе ..... здВсь прописы- 
ваешь АвшорЪ СЪ великою подробносштю , 
какимЪ образомЪ случилося Игорю пере$з- 
жашь во ИсковскихЪ предВлахЬ чрезЪ неиз- 
вВсшную р$5ку вБ лодк5, кошорою упра- 
вляла Ольга, какЪ Игорь вЪ нея влюбился, 
и как!я мудрыя дБлала она ему ошвБ ты 
на неистовыя его ей предложена, и пр. 
Стр. 30г. 

КоликихЪ лвшЪ былЪ Игорь, о шомЪ мож- 
но было справишься сЬЛЬшописами; ибо вЪ 
нихХЬ и годЬ рожденя и годЪ брака его 
означенЪ, но коликихЬ лБшЪ была Ольга, 
о шомЪ нигдБ не написано. Можно подразу- 
мЪвашь, чшо она была моложе Игора, но 
шочно назначать годы, по одной только 
догадк$, а паче и клепашь другихЬ, ссыла- 
ясь вЬ шомЬ на Нестора и Никоновскую 
Льшопись, не позволительно, ибо вЪ нидЪ, 
коликихь льшЬ была, Ольга, не сказано. 

ВЪ Несшор$ печашномЬ и вЪ нБкошо- 


рыхЪ спискахЪ написано ‚ чшо Ольга была 
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взяша ошЪ ИШскова, но вЬ яругихЪ и во 
ТоакимЪ сказано. ошЪ Изборска, и се ска- 
зан!е правильнфе, ибо шогда Нскова еще 
не было; чшо и вЪ Минеи ‚ Гуля тт дня, 
подтверждается: родися Ольга вб области 
Псковской, вб Веси Быбутовской, яже нын$ 
есть близф Пскова, града же онаго тогда 
не было. Но о род ел сочинитель Минеи 
сказалЪ, яко бы подлая была, и зрезь р5ку 
Игоря перевозила, заблужденно, и сказан1е 
его недостойно вниманйя, яко прошивор$- 
чущее всБмЬ Лтописауь достов$рнымЪ. 
ТоакимЪ шочно сказываешЪ, чшо Ольга была 


ошЪ рода Гостомыслова, и называлася Пре- 


красою, и сказан!е его кажешся мнб всБХЪЬ 
проч1ихЬ вБрояшн$е, знаменииосши супруга 
ея соошвёшсшвеннзе, и СЪ обсшояшель- 
сшвами сообразн$е. 


ОднакожЪ В. ШербатовЪ предпочелЪ су- 
мнишельное вфроятмному ‚ и внеприсшойное 
пристойному, даеще и на ш$хЬ негодуетЪ, 
кои вопреки ему, лучше хошашЪ вфришь 
Тоакиму, нежель сочинителю Минеи, какЪ 
показаль я вЬ ошв5ш$ на его письмо: 


209 


Тоакимову ЛБшопись ошвергаешЪ ‚ яко 
недосшойную вБроапйя , пошому един- 
сшвенно, что она вЪ нёкошорыхЬ м6сшахЪ 
сЪ Несшоровою не согласуешЬ, ако и здБсь 
называя Ольгу Прекрасою; но всфмЪ про- 
чштыЪ бреднамЪ ‚ написаннымЪ другими в5- 
ришЪ, хошя бы вЪ Несшор$ и шочно напи- 
сано было другое, какЪ и здЪ$сь обЪ Ольг$: 
НесторЪ не пишешЪ ‚ что Ольга была ро- 
домЪ изЪ деревни Выбушска, и чшо пере- 
возила она Игоря чрезЪ р$ку. И шакЬ 
ежели не вЪришь Шоакимову сказанйю обЬ 
Ольтг6, чшо она была ошЪ рода Госшомы- 
слова, единсшвенно для шого шолько, чшо 
‚сего обсшоятельсшва вЪ Нестор$ ншЬ, шо 
равнымЪ образомЪ не должно вфришь и со- 
чинишелямЪь Миней и ПрологовЪ, яко бы 
Ольга была кресшьянкою и перевосчицею 


на р5кё, для шогожь, чшо и ошомЪ Не- 


сшорЪ не пишешЪ; и шБмЪ паче, чшо ихЬ 
сказан!е ни обсшоятельствамЪ не соошвБш- 
сшвуешЪ, ни СЪ обмышлен!емЪ здраваго ума 
не согласуещЪ. | 


Ъ 


$ ХвУу 

О подсшупленти Олега СЪ войскомЪ кЪ 
Парюграду вЪ Несшорф написано басно- 
словно: 0.7626 луёиде кб Царюграду, и Греки 
замкоша судб, аградь затвориша. И выпде 
Олегб на берего ...... и ловелб воетб свон.иб 
колеса и здблати и поставляти на колеса 
корабли. И бывшу лоносну в5тру, всляша 
парусы и лрейдяху грез лоле ко граду. 
К. ШербатовЪ, желая придашь видЪ в$рояш- 
носши небылицф, н5кошорыя обсшояшель- 
сшва ошЪ себя прибавилЪ. 0Олегб достигь 
40 лроливу, на которолиб лостроенё Кон- 
стантинололь ...... Гоеки толстой же.л53з- 
ной ЦБЛЬЮ, ЛрОтЯНУутОЮ Ерезб в6СЬ сей ®ро- 
иив0, лроходб залерли. Олегб высадиеё лю- 
дей на берегб вел$лб им дБлать колеса ..... 
и пользуясь равноспйю „иёста и легкостио 
кораблей, дождавшись слособнаго вётри, ве- 
1510 лоднять на поставленных ина колесы 
корабляхо, или лусше сказать лодкалмь 5 
парусы, и влеси ихб ко роду; и такб се 
иногосисленное воинсйво, кё неталолии иди- 
вленю всвхо Грековё, сухим тупеть сё 
кораблями лодо ст$ны Константинололь- 


. 
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ся достигло. ВЪ выноскёжЬ для ш5хЬ, 
коймЪ влечен1е судозЪ сухимЪ пушемЬ по- 
кажешся удивишельнымЪ, объясняешЪ быти 
оное вБрояшнымЪ, потому чшо вЬ древня 
времена имЗли обычай, вышаща суда на 6е- 
регЪ, окопомЪ ихЬ ограждать, дабы вЪ слу- 
чаф несчасшнаго бою, могли имЪ оныя уб$- 
жищемь служишь, и ссылаешся вЪ шомЪ 
на Илладу, вЬ кошорой многе ‘есшь подоб- 
ные сему прим5ры; ктомужЪ какЪ шогда 
воины и правишели судовь были единые , 
шо чшо бы оставя для охранентя ихЪ сшражу 
не умалишь войска, 0.46гб лринужденб былб 
им® влеси с® собою лодё Константинололь. 
-Сшр. 203. 

Хошя вЪ назначени смысла слову судЪ 


К. ШербашовЪ и не погрёшилЪ, ибо оно под- 
линно на древнёмЪ ВаражскомЪ или Рус- 


скомЪ язык означаешЪЬ шожЪ самое, чшо 
Греки подЪ назван!емЪ ВосфорЪ разум$ли, 
сир$чь уской. рукавЪ или проливзЪ соединя- 
юпий два моря, каковьЬ есшь между Дани 
и Швеши, или между Азш и Евровы, о ко- 
шоромЪ насшоишЬ шеперь р$чь; но для 
изьяснен!я ‘сего слова во излишекЪ присово- 
Ъ о 
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купилЪ толстую 2ел5зную цель, понеже 
о ней ни вЬ одной изЪ нашихЪ Л Бшописей 
не упоминаешся. 


Касашельно пов$сшвовантя о подступле- 


нти къ сшБнамЪ города на лодкахЬ, удобно 
видфшь можно, чшо есшь изЪ шого исшин-* 
ное, и что есть баснословное? я разсуждаю 
о семЪ шакимЪ образомЪ: Оле!Ъ, пришедши 
КЪ устью пролива, и предвидя великую 
шрудносшь кЪ преодол н1ю учиненныя чрезЪ 
оной преграды, призналЪ за удобнЪйшее 
приказать перетащить суда берего\Ъ около 
шого м5сша шолько, чрезЪ которое водою 
пройши было не можно; но НесторЪ или 
прежде бывш! его Льшописатель, желая 
подвигЬ ОлеговЪ зд$лать славнфе и бли- 
сшашельнфе, прибавилЪ кЪ дфанйо про- 
сшому и обыкновенному чудесное и чрезвы- 
чайное, то есшь колеса, и парусы. К. Шер- 
башовЪ моГЪ бы оныя, по совфшу благора- 
зумя, ошрЪфшишь, не учинивЪЬ ни малаго 
ущерба славё РуссовЪ. вЪ побъд$ надЪ Гре- 
ками; но он напрошивЪ, желая небылицу 
преобразить вЪ возможное бып!е, КЪ сло- 
вамЬ НесшоровымЪ мномя обсшоятельсшва 
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отЪ себя присовокупилЪ. 1) Для удобнЬй- 
шаго шесшвта судамЪ на колесахЬ, присово- 
купилЪ кЪ попушному вфшру равность иБ- 
ста и легкость кораблей; но понеже наши 
Льшописи не означаютЪ, гдф иманно с1е 
чудошворное шесшв1е происходило, сл$д- 
сшвенно и К. Шербашову не по чему было 
узнать, каково было оное урочище ровное 
или горисшое. 2) Не доволенЬ будучи по- 
пушнымЪ в. шромЪ и кашкосш!ю колесЪ по 
ровному м$сщу, засшавиль еще и людей 
т$ суда шащить, что бы они могли учи- 
вишь, ВЬ разсуждени легкосши ‘судовЪ 
безЪ колесЬ и безЪ парусовЪ: при НЕТРЪ 
ВеликомЪ и галеры ,‘кошорыя конечно го- 
раздо были больше ОлеговыхЬ кораблей ‚ 
чрезЪ не малое разсшоянте берегомЪ пере- 
таскивали при ГангушЪ. 3) ПродолжилЪ 
влечене судовЪ до самых сшЪнЬ града, 
чего шакже вЪ ЛътописяхЪь нёШЪ, тамЪ 
написано глухою р$чью: #й лрейдяму срезв 
лоле когради, чшо можешЪ разумЪемо быть, 


чрезь поле по пуши ведущему ко гралу, 
чшобЪ ‚ обойши м$сто загражденное #729/- 


стою желфзною целью, и поле се могло 


314. 

быть вЪ н5сколькихЪ зверсшахЪ ошЪ города. 
4) И ссылка на примфры находяпиеся вЪ 
Иллад$, о вышаскиванти Греками на берегЪ 
судовЬ, нейдешЪ вЪ сравненйе СЪ вышаски- 
вантемЪ судов Руссами, въ разсужден!и на- 
мврен1й различныхЪ. Греки вытаскивали 
свои суда и ограждали ихЬ окопомЬ для 
шого ‚ чшобЪ ихЬ сохранишь, и чшобЪ са` 
мимЪ имБшь убБжище вЬ шомЪ же окопЪ вЪ 
случаБ несчастшнаго бою, чшо ни мало не 


удивительно и не странно; а ОлегЪ вельлЬ 


вытащить на берегЪ свои СЪ шБмЪ, чшобЬ 
поддвлавЬ колеса, попушнымЪ ввшромЪ 
идши на нихЪЬ парусами кЪ сш$намЪ города, 
чшо вкуп5 чудно, странно и невфрояшно. 
5) Ежели нужда требовала, вышаша суда 
на берегЪ, окружить ихЪ окопомЪ, для про- 
писанныхЬ выше обстояшельствЪ, шо чемЪ 
шеряшь время во ожиданш попушнаго в$- 
шра, и велике шруды вЪ подд5лываши 
осей и колесЪ подЪ суда; легче и скоре бы 
было перетаща ихЬ чрезЪ н$сколько ШолЬ-, 
ко саженЬ, шо есшь чрезЪ. м$сто, цепью за- 
гражденное ‚ паки спустишь на воду и мо- 
ремЪ кЬ самому городу подойши; ибо иззБ- 


915 


сшно, чшо ЦарьградЪ сшоишЪ на самомЪ 
берегу пролива, гдф вышаща ихЬ паки на 
бере!Ъ окружишь окопомЪ. 

$6 ЖЕ 

О лани/ошЪ Греков Олегу пишешЪ В. 
ШербашовЪ, что заплашили они на хажда- 
го селоввка ло двбнадцати гривенд, а послЪ 
и самЪ дивишся говоря, дань великая для 
тогдалиняго времени. Сшр. 303. 

ВЪ НесшорВ написано: и залоеёда Олег 
даяти на 2000 корабль ло 13 гривень на 
селовф ко, а вё корабли 40 мужб, сирЪчь 
по 12 гривенЪ на каждое судно вм иающее 
по 40 воиновЪ, а что с1я дань, шребуемая 
единовременно для роздачи войску, не дол- 
жна включена бышь вЪ число шой дани, 
которую они на города ежегодно платить 
были должны, примолвилЪ: на селов$ ко, 
шо есшь на людей шокмо однихЪ. 

ТакимЪ образомЪ должно оныя слова 


разумв ть; ибо ежелибы шребовалося на 


каждаго человфка По 12 гривенЪ ‚ тобы 
НесшорЪ не написалЪ на человфкЬ, но на 
человфка. Посл самЪ онЪ слова свои 
обЪясняешЪ, говоря: й заловёда Олего дать 
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в0ел® на 3000 корабль ло то гривенё на 
кл10:ь, сирфчь на судно, а сверхЪЬ того # 
клады: шо есть дань на грады, лерьвое 
па #10, лотом на Черниговё, и пр. 
Ясно, что на`судно по 12 гривенф, сирБчь 
ГреческихЪь лишрЪ серебра, не на каждое 
судно, что было бы выше вБрояпия. О 
семь писалЪ я и вЬ ПримфчантяхЬ на Лек- 
лерка, Т. Г; ибо он шожЪ вЬ Исшор!и 
своей, увБрясь на пов5стшвовани нашего 
Историка, написалЬ, не снесася со внима- 
шельнымЪ обмышленТемЪ. 

6 ЖИ. 

Сташви мирнаго посшановленйя Олега 
СЪ Греками, не шолько у К. 'Шербашова, 
но и вЪ печашныхЪ Несшоровой и Никонов- 
ской ЛЪшописяхьЬ многими погрёшносшями 
перепорчены ‚ однакожЪ удобно можно ихЬ 
исправить часптю по другимЪ спискамЪ сЬ 
Несшора, и част! ю по смыслу р$чей;. По- 
слфлуемЪ за АвшоромЪ ‚ замфчая его соб- 
ственпыя погрёшносши. 

1°) ЧшобЪЬ заплашишь едино-временно 


на 2000 кораблей, на каждой ко 12 гри- 
вен, чшо учинишЪ 24,000, а не 960.000, 
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какЪ онЪ написалЪ, о семь говорено уже 
выше в 6 ХГУТ. 


с*) `Даваши дань на Русске городы 
Клевь, ЧерниговЪ, и пр. гд$ владысеству- 
ютё Князья Олегомь уставленные. По- 
слзднихЬ р$»чей вЪ Несшор5 нфшШЪ, ‘а напи- 
сано: 270 215.6 60 22940.96 САЯХИ велийи 
Киязи, лодо Олегомь суще, сирфчь его 
толдовники. (Слово усшавленные заста- 
влляешЪ подразумВвашь, чшо ОлетЪ могЬ 
Жаловашь ВЪ князья изЪ боарЬ своихЪ, но 
сего никогда ВЪ обычаБ не бывало ‚ и до 
нын$ ни одного нзшЪ примБра, чшобЪ 
Российский Тосударь пожаловалЪ кого вЬ 
князья. Сожалфшельно, чшо ни вЬ одной 
Лвшописи о количесшв$ дани, кошорую 
Греки на помянушыя торода плашили, не- 
упоминаешся; видно пропущено шо опи- 
скою переписчика. 


3°) Ч206% лриходятие Росс?ане вб Гре- 
ю имбли соёстное содержаше 07726 ИИЦЕ- 
РАТОРА, а ежели лридетб 700.16 ‚ 720716 
должено оное на шесть т$сяцовб лолу- 


сить. 
Ы 
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ВЪ имБющейся у меня древнфй Лзшо- 
писи написано, чшобЬ приходящимЪ за 
данью на сказанныя города давашь всакое 
СЬ5сшное, сколько будешЪ имЪ пошребно , 
безденежно, и дань получашь имЪ сперьва 
на Б1евЬ, а пошомЪ уже на проч{е города; 
госшямЪ же, сирБчь купнамЪ пруБзжающимЪ 


> 


для шорговли получашь мБ5сячину на шесшь 


мЪсацовЪ. Слово дань ВЬ печашной Несше- 
ровой пропущено, а р$чь, на кошорой го- 
родЪ прежде оную получашь, какЪ у Не- 


сшора, шакЪ иу К. Шербашова перенесена 
вВЪ 5 сшашью, и шЪмМЬ смыслЪ зашемнёНЪ ; 
о послахЬ же нигдВ не воспоминаешся, и 
шзмЬ удивительнфе, что не вь одномЪ уже 
м5сш$ В. ШербашовЬ госшей за пословЪ 
разум5ешЪ. 


4°) `Когла Россёяне лридутё для 700- 
говли, то имо созстныхе приласовб 076 
Грекоеб не требовать. НапрошивЪь шьмЪ, 
кошорые безЪ торговли пр!БдушЪ, мъсачи- 
ны се05 не шребовашь, а госшамЬь , какЪ 
выше показано, положено давашь м5сячину 
на шесшь м5сяпоБЪ. 


эт9 

5°) Всё Россёяне приходяйе вб Грецию, 
дол.женс76 11076 остановиться У Святаго 
Мамы, гдё ло усинейи олисайя ихб имянд, 
имё, кому надлежитё, дадуто созетныя 
лриласы, в0 лерьвыхб жителямб града 
Кева, и пр. ВЪ Лвшописи Ташищевой: 
приходятйе Русе да лребываютб у С. 
Мамы, дондеже Царь Гресесий лошлето 


перелисать имена ихо....й л070т6 в /- 


стятся во градб одними враты сб цар- 
скимь лриставомб 6езб оружя, не 6045е 
пятидесяти селов5ко. ПослБдн1а слова: 
во лервыхо жителяиб града ева, и пр. 
перенесены ошибкою писца изЬ трешля 
сшашьи почши во всвхЬ ЛЬшописяхЬ. 

По окончан!и договорныхЬ стшашей К. 
ШербатшовЪ пишешЪ : #аковой „мирной 240г9- 
ворб былб со оббихб сторонб лодлисано, 
позабывЪ прежнее свое ушвержден1е, якобы. 
Руссы до воспрЁяпйя при Владим!рв Хри- 
сп !ансшва грамош$ не знали. 

$6 ХГУШ. 

По заклюсеми сих® договоровб 0Олегб 
иль свидане сё Песарями Константино- 
польскими. ...Олееб с6 своиймб воинствомё 

Ы 2 
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ло своему закону оружемиё своимё ‚ 1еру- 
нов и Бласемб Боготф Скотскимь кля- 
аися. .... Прежде отшестейя своего обрат- 
но в6 К1евб в3я66 щитё свой, на котороиб 
был изображен воинё на КОНБ, 7065Силб 
вё Галатскихь вороталь Константиноло- 
ЛЯ, вб знакб и ламять своей лобзды , 
саб же сб великою корыстио возвратился 
вб [1евб кб Князю своему Игорю, и приве- 


зенное имб сокровище Ольговымв лроимиегно- 


валось. Стр. 204 и 205. 

1°) Свидане Олега СЪ Царями Грече- 
скими не ошрицаю я быши возможнымЪ, 
однакожь долженЪ сказашь, чшо о шомь 
ни ВЬ одной нашей Льшописи не упоми- 
нается. 

2°) Скошскй БожокЪ назывался у Рус- 
совЪ ВолосЪ или ВелесЪ. К. ШербашовЬ 
можешь бышь слыхалЪ, чшо наша чернь 
Свашаго Влафа признаешЪ быши покрови- 
шелемь сшадЪЬ, разсудиль, по сходсшву 
должносши ‚ здЪлашь сказаннаго божка 
шезоименитымЪ сему Святому. 

3°) ЧшобЪ у Олега на циип$, повъшен- 
номЬ вЪ памашь побъды на ворошахЪ Кон- 
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сшаншинопольскихЪ ‚ изображен былЪ во- 
инЪ на конБ5, шого ни ВЪ одной изЪЬ нашихЬ 
Льшописей нфшШЬ, а сказываешЪ о семь 
Сшриковск1й, чшо он будучи вЬ Пар5- 


град вЪ 1575 году, видЪлЬ на ГалашскихЬ 
а 


воротахЪ начертан подобное гербу Мо- 
сковскому ‚ СсирБчь воина па КОНЬ, и СЧи- 
шаешЪ оное быши спискомЪ со щиша Оле- 
гова; однакожЬь догадка его кажешся бышь 
сумнишельна. 

4°) Слова сш, и лривезенное имб сокро- 
вице Ользовымб лроименовалося, чшо зпа- 
чашЪ, и вЬ какомЪ намфрен1и написаны, едва 
мотЪ я догадаться. ВЬ Нестор$ написано: 
в лыиде Олегб кб Е?еву, нося злато и ла- 
волоки, и овощи и вина и всякое узоросъе, 
и лрозваша Ольга вепий; бяхубо ллюйе ло- 
‘ани и невболаси, въ Ташищевой, вЪ Нихо- 
новской и вЬ шрехьЬ писменныхЬ Л ътопи- 
сахь почти изЪ слова вЪ слово шожь. 

И шакЪ, кажешса, я не ошибаюсь, что 
Авшорь не вЪдая, чшо значитЪ слово веций, 
счелЬ его опискою писца, и желая оную по- 
правишь, возмнилЪ, что вмсшо лрозваша 
Ольга вепии, должно написашь: лрозвася 
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Ольгово сокровище; а понеже вЪ самой вещи 
ОлегЪ велик1я сокровища СЪ собою привезЪ, 
шо сего и довольно было ко ушвержден!ю 
его вЪ сей мыслБ. ОбразчикЪ не изЪ по- 
слЗднихЬ способности Авторовой, понимашь 
смыслЪ древнихЪ нашихЬ Аьшописей, и по- 
правлашь находанияся вЪ нихЪ погрёшносши» 


6 Ж. 


Сташьи  подшвердительнаго мирнаго 
условтя Олегова сЪ Греками, шакже какЪ и 
предваришельныя м$фсшами повреждены. у 
К. Щербашова написано: естьли ко иси- 
нитб кому вредб, и не возможно 6461776 
616 лспыми свидётельстваии доказать, 110 
отдастся на вёру ло его закону; а кто 6%/- 
лето клясться вб неслраведливости, тот 
смертию казнится. По словамЪ Лъшописей 


разум6 ю Я иначе, а имявно: когда, ВЪ слу- 


чав приключеннаго кому вреда, исшенЪ 
не можешь предсшавить ясныхЪЬ доказа- 
шельствЬ, шо отдать ему на вБру по его 
закону; и когда вЬ шомЪ онЪь присагнештЪ „ 
то учинить наказан!е ошвфшчику ВАН ВВ 
ное его винБ или пресшуплен!ю. 
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У К. Шербашова: ежели .Грекб 9/66 етё 
Росаянина или Россйянино Грека, за то на 
7015 же иёстф, дб усинилося уЙйстсо, 
яда казнится, ‘а ежели УЙДЕТ , 710 ИМБИй8 
да отдасться женё и ближнимб уибеннаго. 
ВЬ Несшорз: ежели убийца уйдешЪ и осша- 
вишЪ домЬ свой, што изЪ собсшвеннаго его 
имфн!а половину отдашь родсшвенникамь 
убленнаго, а другую женв убтицы. 

У К. Шербатова: хогда же Риссфянинь 
Грека или Грекб Росаянина лоимаето с6 
краденыме, то должен быть пытанё , а 
локраденное возвратить в0 трое. у Не 
сшора: ежели можно будешЪ вора поимащь, 
шо свазавЪ его предсшавишь к» суду и сЬ 
шЪмЪ, чшо онь укралЪ, гдф взыскавЬ сЬ 
него вЪ шрое, чего украденное стоитЪ, и 
шо, чшо онЬ укралЪ, возврашишь истцу: въ 
ЛАвшописи Татищевой о краж весьма хо- 
рошо и обстоятельно раздБлено. О пыт- 
кБ здБсь ни слова не говорено , и сумни- 
шельно, чшобЪ она в шаковыхЬ дБлахЬ и 


во упошреблени была; ибо вБ древнихЬ 


нашихЬ законахЬ нигд$ о ней не воспоми- 


= 
1 


наешся: чаашельно, чшо ошь 
ея заняли. 
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ВЪ случа разбиш!я бурею ГреческихЪ 
СудовЬ при берегахЪь РоссйскихЪ, возла- 
таешЪ К. ШербашозЪ обязанносшь на Рус- 
совЪ о всакомЪ вспоможен!и ГрекамЪ, ио 
безопасномЪ ихЪ препровожден1и вЪ ошече- 
ство, а вь случа шакомЪ же сЪ РусскимЪ 
судномЪ, при берегахЪ ГреческихЪ, дЪлаешЪ 


нвкоторое исключен!е кЪ облегчен!ю Гре- 


ковЪ ‚ чему причиною полагаю я шемношу 
НесшоровыхЪ словЪ, кошорыя вЪ сем м5- 
сш ошЪ переписокЪ весьма повреждены и 
сдзланы подлинно невразумительными ; 
однакожЬ предфидущими словами обЪяснлешт- 
ся смыслЪ посл5дующихЬ. Кажется обя- 
занность лолжна быть взаимна и равно- 
мфрна, какЪ ГрековЪ, шакЪ и РуссовЪ, и не- 
уповашельно ‚ чшобЪ послфднйе будучи по- 
б5дишели богласилися дашь предпочшен!е 
или преимущество перьвымЪ, яко побЪж- 
деннымЪ и дань платить обазавшимся. 

ВЪ сшашь$ обЪ ошдач5 плбниныхЬ на вы- 
купЪ, К. ШербатшовЪ написалЪ шемно и со- 
всёмЬ не шо, чшо вЬ Несшорв: ежели 
Греко отб ВБосйлиб будетб ллёненб, или 
Россдяниив отб Грековб; и лроданб во ино 


225 


страну, да искулится ‚ а цфна его да воз- 
вратится. У Несшора: ежели сыщешся 
вЪ Руси полонянинЪ ГрекЪ, или вЪ Греши 
полонянинь `РусинЪ ‚ купленной РусиномЪ , 
или ГрекомЪ изЪ другаго Государсшва, и 
шаковаго ошпустить вЪ его ошечество, 
взявЬ за него шБ деньги, за чшо онЬ ку- 


пленЪ, или зачесшь вЪ число оныхЬ время, 


которое онЪ живучи у хозяина работалЪ , 
полагая плату, по чему обыкновенно ра- 
ботникамЪ наемнымЪ платишся. 
Непосредсшвенно посл сказаннаго у 
К. Шербашова написано : ежели Росаяня 
служа Имлератору Гресескому наемными 
войсками ‚ будуть плёнены нелийятелями, . 
таковыя должны 0тб Грековб искулитися, 
а имб заллатится ло зо златницо за 
каждаго, и то же спинить со Греками, ко- 
торые быв лл5нены ихо иелмятелями 
‘лроданы 6удуто вб Россю. ВЪ лвВшопи- 
сяхЬ нашихЬ смыслЪ сея сшашьи весьма 
шеменЪ, а вЪ печашной Несшоровой и вовсе 
невразумителенф; понимашь же его по 
мн$н1ю моему слБ5дуешЪ шако: ежели взя- 
шы будушЪ вЪ полонЬ Греки Руссами или 
Ь 
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Руссы Греками на войнБ сЪ другими Держа- 
вами, шо возврашишь шВхЬ полоняниковь 


ВЪ отечество, взявЬ окупу за каждаго че- 


ловфка по 20 злашнипЪ. ЕслижЬ изЬ слу- 
жащихЬ изЪ чести Греческому Царю Рус- 
совЪ взяты будушЪ другихЪ ДержавЪ вой- 
сками вЪ полонф, шБхХЬ выкупать долженЪ 
Греческой Царь и возврашишь вЪ ошече- 
сшво, ежели они похошяшЪ ,. не шребуя за 
нихЬ выкупу. 

_У Б. ЩШербашова: ежели украдеиб ‚ уве- 
зенб, или самб. уйдеть слуга какого Рос- 
янина .... то толикоежб сисло Грековб 
Удержутся мевольникамии в8 Росси. По- 
слБднихЬ словЪ ни вВЪ одной Лъшописи 
нЪшЪ; шамЪ написано, ежели кшо опо- 
знаешЬ своего раба бЪглаго, украденнаго 
или проданнаго, и будешЪ о шомЪ просить, 
что и по показан1ю шого раба явишся спра- 
ведливо, шаковаго раба ошдать господину 
его безЪ выкупа; а ежель исшецЪ не дока- 
жешь шого ничемЪ, что шошЪ рэабЪ под- 
линно былЪЬ его, вЪ шакомЪ случа ли- 
шаешся онЬ права удовлешворенйя по его 

розбЪ$. 
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У К. Шербатова: вжели кто изб Бос- 
сянб, торгующим вё Грейи, при стерти 
исинитб завёщаше, кому отдать свое ии5$- 
ще, таковое имфше да отдастся коту изб 
Россфянь торгующихь во Грейи. ВЬ Не- 
стор яснфе и обсшоящельнёе; ежели кшо 
изъ РускихЬ умрешЪ во Греши, не опре- 
для о своемЪ имфнШш , И сродниковЬ при 
немЪ не случится, вь шакомЪ случаБ все 
сто имёне возврашишь вЪ Росс1ю кЪ его 
сродникамЪ; а ежель онЪ при смерши сво- 
ей зд5лаешЪ зав$щаше, шо ошдашь шо 


им не по его завБщантю. 


о, 

Тогда еще новой народь вошелё. вё Рос- 
сто, то есть Шесенеги, но Игорь ие 40725.40 
сб людьми лости отсаянными войну лро- 
изводить, а здБлЛаль 66 ними миро. .... 
Греки Ув5даво о лришестаии Песенегово 
наняли им себё лотоать лротиву Бол- 
гарб. Стр. 209. 

Не могЪ а придумашь, СЪ чего родилася 
мысль ВЪ голов5 нашего Исшорика, наз- 
вашь ПеченеговЪ ошчаянными людьми; д$я- 
в1я ихЬ шакой мысли о нихЬ не подаюшЪ. 

Ь 2 
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НесшорЪ пишешЪ короче но шолковишфе : 
пртдоша ПШесенеги, лервое на Русскую зе- 
1ллю, и сотворивше мирб со Игореть, про 
идоша ко Дунаю. ‘Гоекижф лослаша ло 
Шесенеги и пр. ОнЪ не предсшавляешЪ ихЪ 
ошчаянными ‚ ниже брань безЪ причины 
предпр1емлющими ‚ но шолько сказываешЪ, 
что они, яко новые люди, проходя мимо 
границЪ РусскихЪ, заключили съ ИгоремЪ 
союзЪ, и пошомЪ прошли кЪ Дунаю, а какЪ 
Греки увЗдали о ихЪЬ приход шуда, шо и 
наняли ихЬ вЪ помощь себ противу Бол- 
гарЪ. О пришесшви ихЬ на Дунай, К. 
ШербашовЪ не сказалЪ, и засшавилЪ не- 
доум$вашь чишашеля, какЪ могли Греки 
пров5дашь о пришесшв1и ихЪ кЪ пред ламЬ 
Росси, и ошкуда они пошли кЪ нимЪ на 


ПОМОЩЬ, 
$ м, 


Мирнаго услов1я между Руссами и Гре- 
ками учиненнаго при Игор ‚ АвшорЪ не 


благоволилЪ всего подлинникомЪ вЪ свою 
Истор1ю внесши, а шолько н$Ъсколькихь 
сшашей крашкое содержан!е прописалЪ , 
говоря, чшо проч1я написаны вВЪ подшверж- 
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ден!е прежнихЪ при Олег5 постановленныхь 
сташей. Но кшо посмошришЪ вЪ .\Бшо- 
пись Ташишева, шошЪ увидишЪ, чшо много 
вЪ шомЪ услов!и есшь новыхЬ сшашей весь- 
ма любопышныхЬ и досшойныхЬ шого , 
чтобЪ изЬ слова вЪ слово ихЬ внесши ‚, 8ко 


драгоцвённый древносши нашея осшашокъЪ ; 


С 
а изь слБдующаго Читашель усмошритЪ , 


чшо и вЪ сокращенной выписк$, В. Щерба- 
шовЪ м+зсшами ошЬ подлинника далеко 
усшранился. 

') Что послы Росйске, ходят е 66 
Грейю › должны иибть вб знако лесати 
златые, а кулцы серебреные. ЧтобЪ по- 
сламЪ имбшь печаши золотые, а госшемЬь 
серебренные, то было прежде постановле- 
но, а насшоящимЪ условемЪ сте ошр$шено, 
усмошря можешь быть вЬ шомЪ подлотЬ ; 
а вм5сшо шого учреждено ‚ чшобЪ впредь 
СЪ ошправляющимися вЬ Грецию послами и 
тосшями посылать грамоты, въ коихЬ иман- 
но прописывашь, на сколькихЬ кораблахЪ они 
ошправлены, и по шзмЪ грамошамЪ они 
и принашы будушЪ по ихЬ чесши и 4о- 
сшоинсшву ; кошорыежЬ пруБдушЪ безЬь 
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грамошЪЬ ‚ шЪхЬ переловя сажашь подЪ 
сшражу. 

2) За выкупЬ пл$нныхЪ, положилЪ К. 
ШербатовЪ, за стариков и младенцовб по 
десяти же златницо, шакЪ какЪ и за юно- 
шей и за дБвиЦцЬ; но вЪ Нестор всБмЬ 
разная цзна положена, какЪ и есшественно 
есть, а именно: за юношЪ и дЪвицЪ по то, 
за середовичей по 8, а за сшарыхЬ и мало- 
лшныхЬ по 5 злашницЪ. 

3) Дарямб Тресески.мб 6езф дозволешя 
Россойскаг Государя войско ие нанимать. 
ВЪ Несшор$ написано, чшобЪ когда Грече- 
ской Царь пошребуешЪ ошЪ В. Кназя Рус- 
скаго, войскЪ себ вЪ помошь противу не- 


прРателей своихЬ, шо по сил5 условтя обя- 
занЪф В. Ёнязь прислашь войска сколько за- 
благоразсудишЪ, дабы шфмЪ ув5ришь дру- 
ге народы о любви и союз между Грековь 
и РуссовЪ. 

ВЪ договор семЪ много есшь обсшоя- 
шельсшвЪ прим$чашельныхЬ, и н$5сколько 


наименований чиновЪ или зван!1евЪ, кои давно 
изЪ упошреблентя вышли, и сл5дешвенно 
смыслЪ ихЬ зд5лалса намЪ неизвЪсшенЪ. 
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Начинающся оныя договорныя сташьи тако: 
ты 0760 рода Рускаго лослы и гости В: 0, 
Игоря: Иварб лосолб Игоревд, и лрог. и 
обийи лослы Фуеваств ..... и сии Иго- 
ревы и Непийи Игоревы. Якунь Ней Иго- 
ревб. Кары: Суденковв и лрос. послании 
отб В. К. Рускаго Игоря, и отб вс5хо Кия- 
зей Рускихб, и отб вс$мхф людей земли 
Руся. Изь того примВчаештся: т) вс 
знашныя чины и м5ста вЪ ГосударсшвБ за- 
нимали Руссы, ибо изЪ всЪхЬ вЪ посоль- 
сшв5 семь бывшихЬ ни одного Славанина 
не видно, а по шому можно заключашь, 
что и языкЪ Руской вЬ шогдашнее время 
зЪ ващшемь былЪ употреблении нежели 
Славанской, чшо и другими доводами я 
локазаль в ошвфшБ моемЬ на письмо 
К. Шербашова. 2) Ёняазья, Бояря и на- 
родЪ имБли учасп!е вЪ правлени, и сл$д- 
ственно власшь В. Внязей была не само- 
державная. При Олег говорили Послы: 
похотвн ем наших Великихо Енязь, и ло 
повелБННО 0тб всёхо, иже подо рукою его, 
сицих® Руси, и теперь при Игор шакЪ 
же: В. Князь нашЪ Игорь, и Внази и Бояра 
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его, и люди вси РуспМи послаша ны и пр. 
доказательно, чшо ошЪ всего народа они 
были посланы, и по общему соглас!ю, а не 
по единаго В. Ёнаязя вол и повел ню. 
3) ЧинЪ боярина былЪ первосшепенный вЪ 
государсшвз; а чшо назван{е сте есть Руское 


а не Славянское ‚ шо по всеобщему языка 
Рускаго упошребленйю заключишь можно: о 
значенижЪ сего слова писалЪ я вЪ показан- 
номЪ ошвБш5 моемЬ. 4) Госши счита- 
лися ВЬ числ5 почошныхЬ людей вЬ госу-` 
дарсшв$ , чшо замфшилЪ уже я вЪ пара- 
трафв ХШ. сш. 2. 5) Ней было назване 
досшоинсшва перваго по боярахЪ; с.10в0 с4е 
на Шведскомо и Финскомб язык8 знаситё 
избранный, изоцниый , о сеть также гово- 
рилЪ я в6 710иб же 0тв$т5 сшр. 99 и 190$. 
6) Слово слуга, ежели означало чинЪ, шо не 
иной, чшо нынБ подЪ словомЪ Министре 
разум$емЪ. ОнЪ былЪ посл при Цар$ ИванБ 
Васильевич возобновленф, и до царсшвова- 
ня ПЕТРА Великаго сущесшвовалЪ. 7) 
Слово Дары, ежель неописка изЪ имяни 
КарлЪ, а шочно есшь чинЪ, какЪ печаш- 
ная ЛБшопись Несшорова разум5шь засша- 
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вляешЪ, шо досшойно шого, чшобЬ о немЪ 
изслЪдовашь, справяся СЬ древними руко- 
писными ЛЬшописами. —ВЪ ВенгерскомЪ 
язык слово Каг имфешЪ мног!я различныя 
знаменован1я, яко утрата, вред, трудо, 
безлокойство, ударо, язва, а Каг, „месь, 
Каг4оз „месникб. Явственно, чшо наше 
слово кара и глаголЪ хараю произходишь 
ошЪ перваго Венгерскаго слова, а пошому 
в5рояшно, чшо и чинЪ Карб, ежели под- 
линно шо чинЪ, ане описка, имфешЪ коре- 
немЪ своимЪ оноежЪ слово, хошя смыслЬ 
ево, можешЪ бышь, былЪ и ошлизень ошЪ 
нынфшнихЬ знаменован!й. 

Е 
К. Шербашовь сумнфнйе находишЪ вЪ 
повЪсшвован1и ‘нашихЬ ЛБшописей, припи- 
сывающихь Ольг$ посшроен1е города Пско- 
ва, и ушверждаешЬ , что онНЪ лри В. К. 


Рурик5 уже былб, ий вё немо Труворд свою 


столицу имфло. Стр. 321. 

Я не помню, чтобЪ вЪ какой ни есшь 
ЛБшопие$ случилося мн видфшь упоми- 
новен1е имяни города Пскова, прежде кна- 
женя Ольгина, а паче, чшобЪ Труворь 


Ъ у 
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ВЪ немЪ сшолицу им5лЪ; а еслибы и под- 
линно в н5кошорой нашлось, шо не иначе 
счишать с1е должно, какЪ за описку писца. 
вм5сшо Полоцка, которой подлинно былЪ 
при Рурик$ ‚ по сходсшву имени, чшо и съ 
Б. ШербашовымЪ не однокрашно случилося, 
И шакЪ по согласному всЪхХЬ Льшописей 
сказан!ю ‚ ТруворЪ имБлЪ сшолицу вЪ Из- 
борскБ, кошорой городЪ и до днесь суще- 
сшвуешЪ, хотя и весьма вЪ худомЬ сосшоя- 
ни; а ПлесковЪ или ИсковЬ построенЪ 
подлинно Ольгогт, 

$ ми, 


ПовЪсшь обЪ Ольгв, седьмидесятил ть 
ней сшарухв, похитившей сердце Импера- 
штора Греческаго, останешся на всегда вЪ 
числБ басней, и похожею на списокЪ сь 
Сарры пл5ниви!я, вЪ подобныхЪ лвшахЬ , 
Етипешскаго Фараона; не взирая на соглас- 
ное сказан!е всБхЪ нашихЬ Лшописей, и 
К. Шербатова о вБроятносши сего бытия 
утвержден!е , вЪ разсуждени остатковё 
прежшя красоты лрпиноженныя великою 
ея премудросийю. Стр. 932. 
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Произшесшв!е сле НесшорЬ полагаешЪ 
при Консшаншин5 сынё ЛеоновомЪ, Нико- 
новская ЛЪшопись и Сшриковск , при 
Тоаннё Кимисх!Б, по переводужЪ К. Шер- 
башова Зимицис, и говоришЪ, чшо с1е 
разнор$ч1е легко можно разрёшить ло из- 
сисленйю годово Ольгина крещешя, которое 
было вб 955 году. ЕжелибЪ подлинно мы 
удосшов$рены были, чшо Ольга. кресшила- 
ся ВЬ семь году, шо ничегобЪ не было 
легче, какЪ узнать имя Императора, при 
которомЪ с1е случилось, но понеже самая 
шрудносшь сосшоитЪ вЪ опред$лен!и лёшЪ 
приключен!ямЪ, а особливо вЬ начал $ Исшо- 
р!и нашей, когда еще не слБдовали мы 
Хриспйанскому лБшочисленю, и для шого 
гораздо удобн$е и в5рн$е л5ша опред$- 
лашь по приключен{амЪ, ежели оныя иными 
какими знаками пртурочиваюшся, какЪ и 
зд5сь по имяни Имперашора опред$лишь 
время крещен!я Ольгина, нежель по ЛЗ- 
шамЪ, назначеннымЪ вЬ ЛшописяхЬ, сы-. 
скивашь имя Императора. Желане согла- 
сишь ЛЗта заставило посл дсшвовавшихЬ 
Несшору друг я имена ИмперашоровЪ поло- 


Ъ 2 
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жишь, как показано выше, но мы Несшору 
бол5е должны вфришь, и утвердиться вЪ 
шомЪ, чшо Ольга кресшилася при Консшан- 
шин5 сын$ ЛеоновомЪ. ТашищевЪ вЬ прим. 
13т сказываешЬ, чшо Кедринф и ЗонарЪ 
крещене Ольгино полагаюшЬ быши ‘при 
Цар Консшаншин$ и Пашр1архв Феофилак- 
шв, а чшо сочинишель Пролога вЪ жипии 
Ольги, Кормчая лисшЪ 8, и сшепенная ска- 
зуюшЪ, якобы Ольга крестилась при Царв 
Тоанн5' Кимисхи и Пашр!архв Фопии, шо 
ихЬ сказане онЪ основашельными доводами 
испровергаешЪ. 
$ ПУ. 

Ольга пришедЪ вЪ Царь Градъ Имлера- 
тора великими дарами сдоерила. .... Воз- 
вратясь вб 11666 и соградила церковь Сел- 
таго Николая на Овкольдовой „могилЕ..... 
По маломб вре.мени Итлера7ю0р% прислалё 
послов в6 К1евб лросить и Ольги 4ар066 , 
которыя якобы вму оббщцала вё возмездие 
за дары, которые онб ей далб. Сшр: 924. 


ЧшобЪ Ольга Имперашора великими да- 


рами дарила, и возвратась вЪ КЛевЬ церь- 
ковь на Оскольдовой ‘могил ‘построила, 
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того вЪ досшойныхЬ вфрояпия ЛвшописяхЬ 
ив; а шо и другое заимсшвовалЪ КБ, 
ШербашовЪ изЪ Синопсиса ‚ кошораго с0- 
чинишеля сказан:е подвержено сумн$ нию ,. 
потому чшо онЪ много прибавлялЪ изЪ 


>. 
преданй, или приличн8е изЪ бабьихЬ 


сказокЪ. 

Просить Императору даровЪ отЪ Ольги, 
ВЪ возмезд!е за ш$, кои ОнНЬ далЪ ей вос- 
приавЪ ея ошЪ Свашыя купли, не ошв$- 
чаешь ни знашносши Имперашорскаго ха- 
ракшира, ни обыкновен1ю, чшобЪ ошЪ крз- 
сшныхЪ дочерей требовать оныхЪ взаимно; 
а сверхЬ шого, ежели бы сказане сочини- 
шеля Синопсиса было справедливо, что 
Ольга прежде еще крещеня Ииперашора 
великими дарами одарила, шо не осшава- 
лося бы поводу ему шребовать ошЪ нея 
даровь, вЬ возмезд{е за ш$, коими онЪ ея 
дарилЬ, получа уже оныя прежде: сего про- 
шивор$ч1я К. ШербашовЬ не прим$щилЪ. 

Посольсшву была другая причина, а 
именно, чщобЪ испросишь вспомогашель- 
ное войско, по силБ мирныхЬ сшашей СБ 
ИгоремЬ заключенныхЬ, вЬ кошорыхЬ шогда 
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Имперашору нужда насшояла: Ташищевь 
сего не проронилЪ. 

$ т, 

Святослав ловозокб сб собото не бралё, 
ниже котловб для варешя мяса: но только 
и3р$3466 мясо, конину или зеёрини, или и 
ладаль, лоджариеб на углях 5даль..... 
Се локазуетб наиб, каковые были тогдаш- 
не обысаи РоссЁян®, вб каком лодражант 
и ныиё Татара остались. Стр. 995. 


ВЪ одномЪ слов двЁ напраслины: пер- 
вая на нашихЪ праошцовЪ, которые никогда 
падали не Фдали; вшорая на _Несшора и 
Никоновскую Л шопись, сославшись вЪ шомЪь 
°во свидвшельсшво на нихЬ, ибо вЪ обоихЪЬ 
ого не написано. НесшорЪ пишешЪ: в03066 
ло се65 не возяше, ни котла ни тясь воря, 
но ло тонку изрёзавб конину ли, звефрину 
ли, или говядину на углзхе ислеке ядяше. 
ВЪ Никоновской ЛБшониси: в030вё ло се65 
не возяше, ни котла, ни мясб варяше, 


но ло тонку сияса изрёзавб, конину, или 
зе$рину, или иная, на углфхо ислекё 


АяшШе. 
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_ ЗВЬ 9 запов$ди написано: не послуше- 
стшвуй на друга твоего свидЪшельсшва лож- 


на...... худое понапие обЪ обычаяхЬ на- 
шихЬ праошиовЪ шошЪ получить, кшо на 
словахЪ В. ЩШербашова ушвердишся, 

$ ТЕ 

Святослав. лошело на Оку р$ку и на 
Воли, и туть отб живущим Бятисей 
7реб0ва.10 дани. Стр. 296. 

Вашизи жили по ОкБ, выше Мери 
обышавийя при усшьВ сея р$ки; и хошя вЬ 
Несшорз и прибавлена Волга, но шо дол- 
жно признавать за погрёшносшь; чшо и 
Лвшописью- Ташищевою подшверждается, 
ВЪ верховьяхь Волги и Днепра жили Бри- 
вичи, кошорые ошЪ того и названйе свое 
получили; ибо Кривичи, по сказан!ю Та- 
тищева, на СармашскомЪ языкВ значишь 
верховые ‚ и симЪ иманемЬ Смольяне и По- 
лочане и вЬ ЛБшописяхЬ не вЪ одномЪ м$- 
сшЪ названы, по переводу Сармашскаго 


слова, 
$ МП. 


Взял ихб гродё имянуетый 68.0650, 
тако же Ясы и Косоги лоб$дило, о кото- 


до 
рых не мой/ нисего сказать ‚ грады или 
колбны Аазарске были. Стр. 256. 

Города Б$ловфса нигд не бывало. 
СвяшославЪ  взялЪ у БазарЬ город Бфлую 
Вежу, которой развалины и по днесь су- 
щесшвующЪ, на берегу Днепра при самомЪ 
город Берислав$. ГородЪ сей СЪ начала 
назывался Милешополь, по имани его по- 
строителей, и Ольв!ополь; посл$, при вла- 
дым БазарЪ, Руссы именовали его Б$ло- 
вежа, а шакЪ ли называли его Казары или 
иначе, неизв5сшно; по многихЪ вЪкахЪ на 
развалинах его Ташара построили горо- 
докЪ и назвали Базыкермень, и наконец 
недавно переименованЪ БериславлемЪ. 

Ясы и Косоги были два народа разные , 
первые жили при усшьБ Днесшра и НПруша, 
а послБдн!е вЪ вершин С$вернаго Донца 
и по впадающимЪ вЪ него р$чкамЪ даже до 
Ворсклы. У дивишельно, чшо К. ЩербашовЪ 
признаешся вЪ незнан?и значен!я шакихЬ 
имянЬ, о кошорыхЬ сшоль. многокрашно вЪ 
ЛъЬшописяхЬ нашихЪ упоминаешся, шБмЪ 
паче, чшо вЬ самомЪ шомЪ м5сшВ, гдЪ о по- 
бЪждени ихЬ Лшописи сказуюшЪ, напи- 


+ 
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сано, чшо СвяшославЪ ‚ разоря ихЬ грады , 
многое число изЪ нихЪ привелЪ вЬ КЧевЪ на 


поселен!е; сл довашельно удобно МОЖНО 
было разум шь, чшо говоришся о народахЬ, 


а не о городахЪ. 
$ ТУШ. 

СвяшославЪ ошходя на Дунай вЪ Перея- 
славецьъ, раздлилЪ обласши свои дБшямЬ 
своимЪ, Ярололку далб Квб, а Олегу 
землю Древляискую, сб градаии Коросте- 
нем и Переяславлемб. А НовгородцамЪ 
далЪ, по ихЬ прошентю, Бладилйра сына 
Малиушина, ллемяиника же Добрынина; а 
Малуша и Добрыня были дши Мала ро- 
4075 Любисанина..... Таковымб образоб 
усредиеб внутреннее плравлеше своего Госу- 
дарства, Сеятославб ислолняя свое нам5- 
реше, лошвлб лротиву Болгарб, которые 
не прелятствовали его лути даже до града 
ихб Переславца; но когда он® ко оному ло- 
дошелё, тогда они вылиедо изб града сб 
толикимиб свир$лствомб налали на Свято- 
слава, ст70..... Стр. 931. 

1) ВЬ Несшорз , вь Никоновской , ВЬ 
Ташищевой и во всБхЬ ЛБшописахЬ напи- 

Э 
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сано шолько: посади Ярололка вё К!ев$, а 
Ольга в6 Древляивхь; о КоросшенёжЪ и 
ПереяславлВ не упоминаешся. Перваго при- 
бавляшь не было нужды; ибо извЪсшно, 
что Коресшень былЪ сшоличной городЬ 
_Древлянской, сл5дсшвенно, говоря обЪ ош- 
дач всея Древланск{я земли, разумБешся 
само по себБ, чшо и сшоличной городЪ не 
мотЬ быши исключен; какой же Перея- 
славль былЪ у ДревлаянЪ, или гдБ по бли- 
зосши ихЬ области, шого нигдв не обр5- 
шаю, кром5 Сшриковскаго, которой часшо 
тамЪ сшавишЪ города, гдВ ихЪ не бывало, 
и шакГе имена имЪ даешЪ , каковыхЪ и не 
слыхивано ; вошЪЬ его слова: СвятославЪ 
Олегу далЬ „Древляны с® замкомё Коро- 
стенемб и Переяславслемб. Кн. ТУ. Розд. 
Ш. Однакохь и зд$сь нёкоторое разнсшв1е 
встр$чаешся: у Сшриковскаго названЪ го- 
родЪ сей ПереяславлемЪ, ау К. Шерба- 
шова ПерееславлемЪ. 

2) Владим!рова машь Малуша и дядя 
его Добрыня рождены были ошЪ Малка , 
а не ошЪ Мала, какЪ вЪ Нестор, `вЪ Ни- 


коновской, вЬ Ташищевой, и вЪ шрехЬ пи- 
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сменных имфющихся у меня весьма дре- 
внихЬ ‚ ВЬ числ5 коихЬ одна за подписа- 
нтемъь Кназя Кривоборскаго, написано. 
Сшриковск!й еще болЪе вЪ именахЬ сихЪ 
погрёшаешЪ: былб в Новфгоролб , тово- 
ришЬ, „иёщаниио одинб Калуфца или Ка- 
лусса Малеце лрозвищемб, у котораго были 
деф досери, Добрыня и Малушка , Малушка 
у Княгини Ользи была клюшницею, сб ко- 
770010 Святослав лрижилб Бладилира. 

3) ПослЪдняя рёчь, о нападен!и Бол- 
тгарь подЪ.ПереяславцемЪ на Свашослава , 
читашелю будешЪ непонашна , ежель онЪ 
в Льшопись Ташищева не посмотшришЪ. 
Свяшославь еще при жизни машери своей, 
а имянно: въ 967 году завоеваль у Бол- 
таэрь по Дунаю, Днесшру и другимЬ р$- 
камЪ восемьдесяшЪ городовЪ, и остался 
жишь въ Нереяславцф; вЪ Клевь оштуда не 
иначе пр!БхалЪ, какЪ услыша, что Пече- 
неги оной облегли, а прогнавЪ ихЪ паки 
хошлЪ нтудажЪ возврашишься, но машерью 
своею упрошенЪ остался при ней на время. 
Но смертижЪ ея вскорф пошомф, шо есшь 


вЬ 97о году послЪдовавшей присшупая Свя- 
эЭо 
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тославЬ ко исполнен!1ю прежняго своего на- 
м$френ1я, чшобЪ на всегда столицу свою вЪ 
Переяславцё ушвердишь, раздвлилЪ Руския- 
обласши дЪшямЬ своимЪ, и себБ осшавя 
шолько завоеванныя ошЪ БолгарЬ грады, 
ошправился сЪ войскомЪ своимЪ шуда. Все 
сте чишашель в5дая, удивишся увидя Бол- 
гарЪ вЬ Переяславцв, и чшо они, шакЪ какЪ 
бы нечаянно, на Святослава приближивша- 
гося уже кЪ сшБнамЪ торода, жесшокое 
нападен!е учинили; понеже ИсшорикЪ не 
сказал ему прежде, когда Болгары ошло- 
жились или взбуншовались противу Свя- 
шослава, и как оной любимой его городЪ 
взали ; ибо безЪ сумнБн!я СвятославЪ , ош- 
Ъзжая вЬ БЛезЬ, осшавилЪ вЪ город вой- 
ско и начальсшвующихЬ. ‚ТашищевЪ его вЬ 
шомЬ удовлешворишЪ. По его сказанйо, 
какЪ скоро Болгары увёдали обЪ ошше- 
сшви СвяшославовомЪ вЪ КЛевЪ дла отра- 


женя ПеченегЬ, шо собравшись облегли 
городЪ; Воевода Свяшославль ВолкЪ сильно 
и долговременно оборонялся, но за недо- 
сшашкомЬ пищи, а‘паче провздавЪ, чшо нБ- 
кошорые изЪ граждан имБюшЪ измнниче- 
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скую пересылку сЪ Болгары, принужденЬ 
былЪ употребимь хишрость кЪ спасентю 
себя и войска. ОнЪ имфя довольное число 


судовЪ, велёлЪЬ тородЪ ВЪ н5сколькихЬ мБ- 


стахЪ ночью зажечь, а самЪ между ш5мЬ 
убравшися со всвми своими ЛЮДЬМИ И им5- 
нтемЪ на суда, пустился безвредно внизЪ 
по Дунаю; БолгарыжЬ вошли вЬ городЪ безЪЬ 
супропивлен1я. С1е произошло вЬ самое шо 
время, какЪ Свяшославь шествовалЪ уже 
изЪ Куева вЪ НереяславецЪ, и ВолкЬ вошедьЬ 
ВЪ усшье Днестра и вверхЬ р$ёкою сею под- 
нявшись присовокупился КЪ его войску, СЪ 
коимЪ вкуп5 СвятшославЬь и пошелЪ кь Це- 
реяславцу для его облежания. Все с1е про- 
изшесшв1е до свБденйя К. Шербашова не 
дошло. 

д) Послёдующия дания Свяшославовы 
описываешЪ К. ШербашовЪ, также безшол- 
ково какЪ и прежде. Непосредсшвенно 
посл5 отобранйя омЪ БолгарЬ Переяславца, 
говоришЪ ; 04а Сеятославб уже л0се.40 , 
сто было удобное время итти лротиву 
Грековб ‚ ислолнить св0е натёрее , сего 
ради лослало имо объявить войну. Но 
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вЪ чемЪ с1е нам рен!е Сваяшославово сосшояло; 
какую имфлЪ причину обьавишь ГрекамЪ 
войну, и по чему удобнымЪ шо время пока- 
залось ему. къ, начап!ю оныя, о шомЪ не 
‚ сказалЪ ни слова. Для узнанйя о семЪ кЪ 
ТатшищевужЪЬ должно намЪ прибфгнушть: #65- 
4авб же Ссятослаеб , говоришЪ онЪ, 076 
лафннымхе Болгарб, ето Греки Болгар на 
него возмутили, лослель вб Константино- 
лоль кб Царю, объявити имб за ихё ие- 
правду войну. Т. И. сшр. 50. ВошЪ при- 
чина Обьявлея ошЪ Свяшослава ГрекамЪ 
войны , но удобность времени КЪ войн5 и 
памфрене Сзвяшославле осшаюшся неизвЗ- 
сшвыми, 

Греки ошв$чали посланнымЪ ошЪ Свяшо- 
слава, чшо Болгары на нихЬ клевещутЪ, и 
что они СЪ Рускими воевашь не желаюшЪ , 
а охошнфе дадушЪ дань на все войско, по 


прежнимЪ договорамЪ, желая шакимЬ ковар- 


сшвомЪ узнашь о числЪ войска Свяшосла- 
вова. Святослав, пишешЪ К. ШербаштовЪ, 
объявил Грекалб, сто. войска сб нимб 
ОлькО 20,000, Х0тяЯ 6ы10 680 30,000; но ВЬ 
ЛъшописахЬ нашихЪ написано иначе: вЪ Не- 
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сшор$ печашномЪ: есть насо 90,000, Лри- 


ресе 10,000, 65 бо Руси 10,000 токмо ; а вВЪ 
Ташищевой : 1006046 отефсаль имб ‚ есть 
нась 20,000, Но ЛОДЛИННО ие было 604586 
то,000, обзихЪ сказане обсшоятельству 
соошв$ шсшвенно.; а К. Щербатова ни СЪ 
швыиЪ ни СЪ другимЪ несходно ‚ ибо убаз- 
ляшь Свашославу изЪ сущаго числа не было 
нужды, а прибавляшь была; т) чшобЪ 
утаишь малочисленносшь своихЬ войСкЪ, и 
ошняшь ошШЪ ГрековЬ охошу кЪ сражен!ю ; 
2) чшобЪ, ежели шою прибавкою удасшся 
ГрековЪ обманушь, боле получишь дани 
ошЪ нихЬ, понеже они об$щали на число 
людей оную заплашить. 

5) О рашоборств Свяшослава СЪ Гре- 
ками, пишешЪ шолько, чшо по разбипии 
ГреческихЬ войскЪ лринудиль ихб У себя 
просить миру ....-.. Й 63986 66 Грековб 
дань возвратился вб Перелславецб. Но 
ошЬ куда возврашился СвашославЪ вЬ Пе- 
реяславець, шого не означилЪ, и о всБхЬ 
дъянтахЬь побьдоносныхЬ посл$ сказаннаго 
сражентя послБдовавшихЬ осшавилЪ чиша- 
шеля вЪ безЪизввсшносши. НесшорЪ хошя 
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и крашко, однакожЬ о всемЪ шомЪ по по- 


рядку расказываешЪ, а именно, чшо Свапю- 
слав по одержанйи надЪ Греками побфды, 
простерЪ завоеванйя свои дал$е, и идучи 
по пуши кЬ Парюграду мнот1е городы по- 
бралЪ и разорилЪ, кошорые и по днесь, 
говоришЪ НесшорЪ, стояшЪ пусшы ; и уже 
не далеко былЪ ошЪ Цараграда, какЪ усшра- 
шенные Греки, ‘не бывЪ вЪ силахЬ проши- 
вишься оружемЪ, принуждены были по-- 
слашь КЪ нему СЪ великими дарами про- 
сить, чтобЪ онЪ далЪе не. ходилЪ, обЪще- 
вая дань плашишь по договору. СвятославЪ 
пртявь дары и учинивЬ предварительныя 
условтя о дани, возвратился вЪ Переясла- 
ведф, новидя у себя мало войска, а потому 
и опасаясь, чшобЪ Греки ево не обманули, и 
шакже какЪ прежде нападенйя на него не. 
учинили, усов5шовалЪ СЪ вельможами сво- 
ими заключишь сЬ ними мирЬ, и не дожи- 
дая заплашы дани возврашишься вЪ Росс!ю, 
СЪ шЪмЪ чшобЪ ‚ежели Греки вЪ словЪ не 
усшояшЬ и дани не притлюшЪ, собравЪ 
войско паки на нихЬ идши, Посланные 
ошЪ него послы принашы ошЪ ГрековЬ 
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СЪ радоспию, и на предложенныхЪ усло- 
в1ахЬ мирЬ заключили. 
Стриковск о СвашославовыхЬ поб$- 


дахЪ надЪ Греками СЪ вящшею славою раз- 


сказываешЪ, нежели НесшорЪ; но К. Шерба- 
шовЪ на сей случай иего словамЪ не вналЪ, 
и нашихЪ ЛБтописей пов$ сшвован!е оставя 
вЬ молчанТи, разсказываешЪ сЪ подробносштю, 
чшо товоряшЪф о семь обсшоятельсшв$ по- 
сторонн!е писашели, и заключаешЪ сими 
словами: изб сихб деихб ловёствованй 
трудно р5шить, которому должно лредло- 
стете дать. Трудносшь вЪ рёшени прои- 
сходишЬ ошЪЬ шого, чшо нашихЪ писашелей 
свидфшельсшва не представлены, но сведя 
сихЪ сЬ посторонними удобно будешЪ, съ 
помонИю внимашельнаго разсужден!я , вы- 
весшь` заключене исшинное или` в$рояш- 
ное. ПослЪдня слова К. Шербашова напи- 
саны держась безприсшрасшной средины, 
склоняющИя всакаго КЬ соглашен!ю: если 
лоходе Святославовб и не столь нессаст- 
диво былб, какб Греки ловёствуютб , но и 
не столь славено для него, како лов$ству- 
10то наши лисатели. О семЪ быш!и часш!ю 
Ю 
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я говорилЪ вЬ примБчан!ахЬ на Леклер- 
ка тг 

Выше сего вЬ сшашьё второй сего 
параграфа упомянулЪ я о Льшописи ‘за 
подписью ‘Кназя Кривоборскаго, о кошорой 
не будешЪ знашь читатель, ежели я ему 
не скажу, какая шо ЛЪшопись, и для чего 
я ея ошЪ проч!ихЪ особенно ошличаю. К. 
ШербашовЪ, вЪ предислови своея Истор!и 
сказывая, какля онЪ списки СЪ ЛЪшонписей 
при сочиненти оныя упошреблалЪ, между 
проч1ихЪ упоминаешЪ и сей, о которомЪ на- 
стшоишЬ р$зчь, и СЬ великою похвалою 0 
немь ошзываешся, говоря: изо всё2б за луб: 
ще лоситаю усиненные списки сё Летоли- 
сцоеб одного, которой лслисаль и котисара 
Крекшина. Сей подлинник лисань ‘сё Юса- 
ми, и консится взятьеть Казани. Иа 
нето обрётается лодлись рукою Князь 
Обедора Изановиса Кривоборскаго, усинен- 
ная в6 тбод году. И подлинно сиисокЪ сей 
досшоинЪ шого, чтобЪ ошдавашь ‘ему пред- 
почшен1е предЬ многими, вЪ разсуждени 
исправносши и вврносши, сЪ какою’овнЪ пи: 


сан; но небрежен1е или неостшорожносшь 


ОБТ 


К. Шербатова`не дозволила ему исправно- 
сшТю его воспользоваться. ОнЬ отдалЬ его 
списашь, а писавши списокЪ ср подлинви- 
комЪ не св5рилЪ, и чрезЬ шо всё шв опи-. 
ски и погрЬшносши , кои учинилЪ писець , 
или по нечаянносши, или не могучи разо- 
брашь сшариннаго почерка, осшалися ВЪ 
немЪъ не исправленными; и шавЪ вм5сто 
исправнаго и вФрнаго возфимвлЪ онЪ весьма 
неисправной. Говорю я (1е не наобумЪ ‚ а 
по испытан ю: видфлЪ я во многихЬ м$- 
сшахЬ, гдЪ К. ШербашовЪ, ув$рясь на семЪ 
списк5, написалЪь то, чего вЪ подлинник$ 
не нашлось, яко на сшр. 23: назвалЪ онЪ 
ошца Добрынина и Малушина Мало\Ъ, а вЬ 
подлинник$ написано шочно МалкЪ, но шакЬ 
написано, чшо безЪ привычки читашь сша- 


инныя рукописи, легко было писи оШиИ- 
С р) => 


бишься. ЛБтопись с1ю, какЪ и мноМя дру- 
т1я древн!а рукописи, им$ю а ошЪ пр1ащеля 
моего Г. Церемонимейстера Алексвя Ивано- 
вича Мусина Пушкина, кошорой будучи 
крайн1й древностей нашихЬ любишель , ве- 
ликимЬ шрудомЪ и иждивентемЪ , а больше 
по счасшию, по пословиц, на ловца и звБрь 
Ю 2 
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бЪжишЪФ, собралЪ много книГЪЬ весьма р$фд- 
кихЬ, и досшойныхЪЬ уваженя ошЪ знаю- 
щихь вЪ шакихЪ вешахЪ цфну, невозбранно 
я, по дружбЪ его ко мн$, оными пользуюсь, 
но не имБлЬ еще время не шолько всБхХЬ 
ихЬ прочесшь, ниже пересмошрьшь. ИзЪ 
надписей ихЬ, и изЬ почерка письма пред- 
варишельно я увБренф, чшо прочешши ихЬ 
много можно ошкрышь, ошносишельно до 
нашей Истор!и, чшо по нын$ осшаешся 
или ВЬ шемнош$, или вЪ совершенномъ 
безЪизв5сп!и, но с1е шребуешЪ великихЪ 
шрудовЪ. 
$ ТХ. 

Свяшославу надлежало итти сквозь 
лороговб. .... Песенееи засёли ве лорогалхб 
на палыхб островахф , которые „Чнелрб 
посл5 ладентя своего грезб лороги соси- 
няе70..... Куря Князь Песенежскй Свя- 
тослава у6ивб ‚ отсёкб вму главу , олра- 
вивв серебромо зд5лалё сашу, на которой 


лодлисало : сужаго пща, свое лотерялб. 
Таким образом В. К. Сеятословь екон- 
сался, быво 0т® роду 39 45716, царствовал 
Же 97 4570. Сир. 936 и 537. 
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т) ВЪ ЛьшописяхЬ не написано, чтобЪ 
Печенеги засфли вЪ порогахЪ на ост ровазЪ, 
понеже с1е не согласно ни СЬ самою веш/ю, 
ни СЬ обстояшельсшвами , „кои должны 
встр5чашься СЪ поднимающимися вверхЬ 
чрезЪ пороги судами. СЪ самою вещ!ю не 
согласно, пошому чшо при первомЪ порогЪ, 
чрезЪ кошорой надлежало Святославу под- 
нимашься, острововЪ ни малыхЪ ни большихЬ 
не имБешся; порог сей называешся Воль- 
ной. ОбсшоящтельсшвамЪ прекословишЪ , 


пошому чшо без помощи бечевой, вверхЬ 


чрезЪ пороги на гребл5 судно подняшь ни- 
какихЪ силЪ челов ческихЬ не досшанешь ; 
и сумнишельно ‚ чшобЪ и СЬ бечевою можно 
было вЪ шомЬ успВшь, по причин$ чшо не 
вездЪ блиско берега судну надлежишЪ про- 
ходишь, но чаще вЪ немаломЬ ошдалении, 
какЪ и вЬ помаянушомЬ ВольномЪ порог$ 
сшрежень находится по самой срединВ р5- 
ки. ВЪ разсужден!и сея шрудносши, или 
приличнёе вевозможносши не осшавалося 
инаго средсшва Свашославу, какЪ переша- 
скивать суда около пороговЪ берегомЪ; а 
потому и не было Неченегамь нужды на 
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талых островахб дЪлать засады, хошябЪ 
и вЬ самой вещи были оныя’ при помяну- 
томЪ порогБ, но довольно было, для испол- 
нен{я намБренТая своего, на берегахЪ подл$ 
порога поставишь войско для поражен!я 
Святославлихь людей, по необходимосши 
долженсшвующихЬ на оныя выходишь. 

2) Куря Князь Печенежск И, ‘ошсёкши 
голову Святославу, изЪ черепа ея сдБлальЬ 
чашу, а не изЪ цфлой головы, ибо прочия 
ея часши для здБлан!я чаши ненужны: 
кажешся Метшоним1я упошреблена при семЪ 
случаБ не`по прилич1ю. О подписБ на ча- 
шБ никто, кромБ Сшриковскаго не пи- 
шетЪ, и бказан!е его сумнительно, пошому 
во перьвыхЬ, чшо первобышныхЬ вЪковь 
дрян!а бралЪ онЪ единсшвенно изЪ нашихЪ 
Льтописей, а вЬ нихЬ сего обсшояшель- 
сшва н5шЪ; во вшорыхЬ, едва ли Печенеги 


умБли вЪ шогдашнее время писашь. К. 
ШербашовЪ удобно повфрилЪ , чшо Пече- 
неги грамошу знали, а чшобЪ тогдашняго 


вЪка Руск{е о ней свёднй!е имфли, никакЪ 
вфришь не соглашается; шолико мало 
имфешЪ д5йсшв!я вфрояп!е надЪ его вообра- 
жевемЪ вЪ пользу своихЬ праошцовЪ. 
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Обычай изЪ череповЪ толовныхЬ дёлашь 
сосуды былЬ у многихЬ восшочныхЪ наро- 
довЪ, какЪ ГеродошЪ сказуешЬ; равнымЬ 
образомЪ и у СкиоовЪ; а потому слфАЬ 
есшь заключишь, чшо и. Печенеги были 
Скиоскаго ошрод!1я, хошя нькошорые Пи- 
сашели и мняшЪ ихЪ быши ошЪ Сармашска- 
то сонма. 

3) ВЬ льшахЬ жипия и Бнаженя Свя- 
тославова, К. ШербашовЪ и ЛвшописямЪ и 
самому с6ебЪ прошиворечишЪ. Басашельно 
лЪШЪЬ жипиа Свашославова, по ЛЪтописи 
Ташищевой значишЪ, чшо СвятославЬ 
умерЪ 52 л8шЪ; но я не ушверждая ни 
шого ни другаго, оставляю чишашелю на 
волю, кому онЪ вЪ семЪ случа захочет 
лучше пов5ришь, Ташищевуль полагающему 
рожден1е Свяшославово ВЪ 920, или Б. 
Шербатову полагающему оное вЬ 933 году. 
О лвшахЬ, царсшвовав!я самЪ на сшр. 2390 
сказываешЪ, чшо Ольга, вознамфрясь кре- 
сшиться, предала сыну своему Свеято- 


славу правленле его государстве во 955 г0 АУ, 
и что. СваяшославЪ и#и.и5л40 тогда 92 года, 
сшр. 29т, сл5дешвенно княжилЬ онЪ шоль- 
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ко 17 лЛБШЬ. ЕжелижЪ положить, чшо онЪ 
подлинно вступилЪ вЪ правлен!е 99 лЬШЬ 


возрасша, и кнажилЪ 97 лшЪ, шо будешь 
жипия его 49 ЛБШЪ. 
ен 


Владимире лослалб кб Рогвольдиу, Киязю 
пришедшему изб за моря, и овладёешему 
Полоцкомб ‚ отб котораго Тирове или Ту- 
ровцы, также лрозвались. Стр. э4т. 


О семЪ быпйи уже я товорилЪ вЪ при- 
м5чан!яхЬ моийхЬ на Леклерка Т. 1. 6 ХХ. 
ибо и онЪ, по отраженлю ошЪ Левека по- 
слЪдовавшаго К. Щербашову, шожЪ вЪ сво- 
ей Истор1и написалЪ, шакже и вЬ ошвёш5 
моемЪ на Письмо послфдняго стр. 166. 
зА$сь сокращенно изЪ шого скажу: РогволдЪ 
былЪ изЪ числа Князей пришедшихЬ сЬ Ру- 
рикомЪ ; сл5дсшвенно пришелЪ онЪ не изЬ 
за моря, а изЪ за Ладожскаго озера,‘ и не 
силою оруж1я завладЪлЪ ПолоцкомЪ , а по- 
лучилЪ его ошЪ Рурика во управлене или 
ВЪ удЬлЬ себё. Туровцы, жишели города 
Турова, получили назван!е ошЪ имяни 
Бназя Гура посшроившаго сей городЪ; вЪ про- 
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пивномЪ случаБ не Туровцами бы они на- 
званы были, но Рогволдцами. 

Стриковск!й вЬ бездну заблуждений 
Истпорика нашего введийй ‚, вЬ семЪ мвсшБ 
истинсшвуешЪ ‚ говоря, чшо РогволдЪ изб 
Варягб на то кияжеше лришелё. кн ТУ. 
розд. Ш; а ТашищевЪ еще яснфе: Рогв0.146 


60 быль изё пришедшихб ЕВнязей изб Ва- 
ря:б сб Рурикомб, и имблб во владьши 
Полоцкё ‚ а Турбо былб ИЕнязь вб Туров$, 
076 которагю и градб Т4ровб именованб. 
Т.Н. Сшр. 57. — 
Левекова слБпая довБренносшь КЪ на- 


шему Историку, а можешЪ бышь и неим$- 
н!е способовЪь для справокЬ, служишЪ под- 
швержден{емЪ написаннаго мною выше вВЬ 
$. Г.Х. Сколь нужна есшь предосшоро жность 
для чишающаго Истор1ю К. ЩШербашова. 
а 

Рогволдова дось сб лрезрёнемь Влади 
лйру отказала ‚ говоря, 570 ие хогетв 
разувать раба Ярололкова. Стр. 241. 

ВЪ ЛьшописяхЪ сказано: ие осу разуть 
рабисища, сирЪчь не хочу женою бышь 
рабьъему сыну, понеже машь Владим!рова 


Я 
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была раба Ольгина; но Владим1рЪ Ярополку 
былЪ брашЪ, слБдсшвенно и назвашь его 
рабомЪ браша его РогнедБ ни малаго не 
было прилич1я. И Сштриковск!й здЪъсь со- 
гласно СЪ НесшоромЪ говоритЪ что Рог- 
неда; кошорую онЪ называешЪ Рохмидою, 
за шБмЪ за Владим!ра не пошла, чшо она 
вздала Владилйра быть неслраведливаго 
ложа; ибо его Салтололкь 076 ШМелуши 
наложницы ил5лд. Вн. ТУ. Розд. Ш. Ка- 
сашельно образа вЪщаня, име хосу разуть, 
'Гашищевь обЬаснаешЪ его обычаемЪ быв- 
шимЪ вЬ сшариву, чшобЪ новобрачной, ВЪ 
знакЪ повиновен!я, разуть одну ногу у 
своего супруга. Т. Ц. прим. 155. 
бо тхи 

Ярололкд ушело изб Вева во градб Ро- 
день, на устье рфки Црси. Дручеже на- 
зываютб сей град Городень, а рфку 
Сулою. .... Владилрь лошель еб сл5дь за 
нещастныемб свопто братомб, котораго 


нетедленио осадило в6 новомб его уббжи- 


115. .... Блудо соввтываль вму итти са- 
мому ко Владилйру ..., Владилирб лполуса 
#365076, 56110 брате его рололке ели 


259 
предается, с5лб сб главными войско своихё 
6 теремной дворб.... Стр. 942 и 243. 

т) ВЬ названии сея р$ки не одинЪ К. 
ЩербашовЪ погрьшилЪ, но и ТатищевЪ наз- 
валЪ ея_Тергою, Сшриковск! Юрсою, а вЪ 
печашномЪ Несшор$ написано Рси; подлин- 
ноежЪ назван!е ея Рось, а городу Родня, 
а не Родень. Ежели друге неизв сшные 
писашели называющЪ сей городЪ Городень, 
а р5ку Сулою, шо се должно считать 
или опискою ошЪ писца, или прибавлеемЬ 
ошЪ неввжи; ибо сказанное мною основано 
на свидЪтельсшвахЬ досшов5рныхьЬ, 

2) ВЬ посл$днихЬ р$чахЬ явлаешся про- 
тиворёч1е, вЬ которое невнимантемЬ сво- 
имЬ АвшорЪ ввергся. Ежелибы самЪ Вла- 
дим!рЬ присушсешвовалЪ при осадЪ Родни, 
шо бы ЯрополкЬ не имёлЪ потребносши 
Ъхашь ВЪ шеремный дворЬ; ибо шакЪ назы- 
вался загородный дворецЪ ВеликихЬ. Внязей, 


ВЬ предм 5 сш!и К1ева находяцийся, и подлз 

коего стоялЪ идолЪ ПеруновЪ; и для шого 

ВЪ Несторовой Лфшописи не сказано того, 

чшобЪ Влади Ъ былЪ при осад Родни, 

авЪ Ташищевой аснзе сказано: Влади.и роб 
до 


эбо 


вшедо в6 К!евф лослалё войско осалить 
Родию; и шаёЪ слфдуя сему сказашю, при- 
лично было Ярополку пр1Вхашь во дворепЪ 
шеремный. ВЪ СтриковскомЪ се обсшоя- 
шельсшво иначе написано, а иманно: чшо 
Владим!рЪ взавши КлевЪ, самЪ сЪ войскомЪ 
осадил Родню, ичшо ЯрополкЪ, послу- 
шавши совфша Блудова, хош$лЪ вышедши 
изЬ города, брашу своему вЪ волю предашть- 
ся, но какЪ скоро высшупилЪ изЪ ворошЪ 
градскихь, шо шушЬже двумя Варагами 
убишЪ ‚ на кошорое уб1ен!е самЪ ВладимТрь 
СЪ одной присшупной ‘башни смотр$ЛЪ. . 
Бн. ГУ. Розд. Ш. К. ШербашовЪ о при- 
сушсшв и Владим1ровомЪ при осад Родни 
взаль изЪ Сшриковскаго, а впрочемь во 
всемЬ послдовалЬ Несшору, но обсшоя- 
шельсшвЪ согласить не доразум$лЪ. 

О учасши Блудовой К. ШербатовЪ не 
пишетЬ, а ТашищеЬ шого не упусшилЬ : 


Блу40 ЖЕ ИЗМИБИНИЕФ Ярололку приняв 6 


0720 Бладилира сесть великую, и возносил- 
ся три дни, лотомбь убенб бысть отб 
Бладилра ,. тако глаголя ету: я 171е6$ 
ло объщаю поему сесть воздаль, яко 
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пррятелю ‚ а сижу яко измфиника и убйцу 
Государя своего. Т. П. сшр. бо. Подобныя 
дъяна и слова означающЬЪ харакширы Го- 
сударей, чшо есть самое драгонфннёйшее 
вЬ Истории, 

6 1хШ. 

Владиийб взяло Перетышль и Чер- 
вень..... Штомб обратило луть на лпол- 
день, лобёдило Вятисей , И возложиле ив 
них туже дань, какую Отец его сб нихб 


брало, то есть меньше полушки со каж- 


даго плуга. Сшр. 947. 

т). Кшо по ув5рен!ю К. Шербатова отЪ 
Перемышля кЪ Югу искашь будешь Вящши- 
чей, на Рёк5 Вяшк5 по мниБн1ю его живу- 
ах, шошЪ не прежде сЪ ними встрфшишт- 
ся, какЪ обошедши вокругЬ земноводный 
шарЪ. ПисалЪ я о семь вЪ ошвёш6 моемЪ 
на его письмо. 

э) О дани возложенной на Вашичь, въ 
Нестор и вЪ Никоновской „ЛАЪтописи на- 
писано глухо, 076 ллуга, а но чему не 
сказано, а вВЪТашищевой 07% ллуза ло 
Шлягу; но мы не им5емЪ шочнаго свфден1я, 
какая шо была монеша Шилягд, а потому и 


лы авыиньииы шить ны шт пишите рии шин жи 
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никакЪ не можемЪ здБлашь ей сравнентя СЪ 
нын5шнею монешою, да инев5рояшно, чтобЪ 
СЪ плуга меньше полушки было положено , 
пртемла ц$ну сея монешы вЪ нынфшнемЪ ея 


разум$нти. 
ГХТУ. 

Поставлено былё Перунб на высокомь 
лригорк$ надо Бирисевымб лотокомб.... 
также р5камь и озерам жертвы лприно- 
сили. Стр. 246. 

ВЪ НесшорЪ ‚ вЪ Никоновской, вЪ Таши- 
щевой и въ писменныхЬ имБющихся у меня, 
вЬ числ коихЬ и за подписью Бнязя Бри- 
воборскаго написано, что ПерунЪ постав- 
ленЪ былЪ на холив вн8 двора Тере.инаго ; 
о приношентижЪ жершвЬ р5камЬ и озерамЪ 
во всЪхЬ оныхЬ ЛЪтописахЪ не упоминает- 
ся: сл5дсшвенно естьли бы и нашлося вЬ 
нБкошорыхь ЛшописахЪь се обсшояшель- 
сшво, шо яко прошиворечущее всфмЪ до- 
стовфрнёйшимЪ, должно считать его за 
прибавленте недостойное взрояпия. 

О богослужен1и нашихЬ краотцовЪ языч- 
виковЪЬ, НесшорЪ весьма крашко нанисаль , 
признавая за излишнее распросшранашьса 
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вЪ шакой предлежноспти, кошорая вЪего время 
всьмЬ была извфсшна ‚ или паче за непри- 
стойное посшавляя, будучи МонахомЪ, опи- 
сывашь языческаго суев5р1я обряды. Сшри- 
козскИ о богослужении обрядахЪ ПрусовЪ, 
КуровЪ и Литовцовь оставилЪ ‘намЬ до- 
вольно обсшояшельное описан!е , кошораго 
видно ВЪ переводЪ, имвющийся у В. Шер- 
батова сЬего ЛВшописи, не внесено, и для 
шого онЪ не в сосшоянйи нашолся о сей 
предлежности удовлетворить нашего лю- 
бопышешва: описанйе божковЪ СармашскихЪ 
боле бы приличесшвовало дла Исшор1и 
Русской, нежели сказан!е о СкиескомЪ По- 
пеус$, и о ржавомЪ меч5, для взошкну штя 
котораго шоль великое хворосша количе- 


сшво шребовалося ‚ какЪ показано в $ п. 


Для ш5хЬ чишателей, кои не им юшЪ или 
не могушЪ чишать Стриковскаго, прилагаю 
здЪсь крашкую изЪ него о семь выписку, 
безь мальйшаго ошЪ себя прибавлентя, въ 
которой они найдушЪ корень и начало мно- 
тихь суевё5ри и до нын$ между РусскихЬ 
крестьянЪ ‚ вЪ нвкошорыхь обласшяхЬ на- 
блюдаемыхЪ и содержимыхЪ. 
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Боги Пруск и Киурляндсеще: т) Окопир- 
восЪ, БогЬ неба и земли. 2) Сваитесшиксь, 
БогЪ свёшлосши. 3) АушлависЬ ‚ БогЪ не- 
мощныхЬ, больныхЪ и здоровыхЪ. 4) Ашрим- 
посъ, БогЪ моря, озерЪ и прудовЪ. 5) Про- 
шримплосЪ , Бо!Ъ рфкЪ и всБхЬ водЪ шеку- 
щихЬ. 6) ГардоаншисЪ, БогЪ кораблей и вБ- 
шровЪ. Сего шакже жеглары и плошники 
чшили. 7) ПергрубтусЪ, БогЪ злаковЪ, жишЪ 
и шравЪ. 8) ПилвишосЪ ‚- БогЬ богашсшва 
даяшель, и гуменЪ наполнишель. 9) Перку- 
носЪ или ШоруносЪ ‚, Бо!Ъ молн!и , грома, 
снфга и дождя. 10) ПоклусЬ, БотЪ ада, 
тучь, зашм5нй и лешающихЬ духовЬ. или 
д1аволовЪ, Еще чтили они Парсшуки и 
Маркополи, шакЪ называемыхЬ ими малаго 


роста людей, которыхЪЬ Русске Пыжиками 
называюшЪ, вЪ земл$ живущихЬ. 

Боги Литовске и Жмодскйе: г) ГлавнЪй- 
пИй БогЬ у нихЪ былЪ ПрокоримосЪ. э) Ру- 
гучисЬ, БотЪ кислыхЬ кушаньезЪ. 3) Земле- 


никЪ, БотЪ земный, кошораго вЪ чесшь ужей 
вЪ домахЬ своихЬ молокомЪ кормили. 4) 
Крумин!е Прадзю Варпу, кошорой всак1я 
жиша подавалЪ. 5) ЛишуванисЪ, БотЪ дождя, 
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6) Хаурирари, БотЪ коней и войны. 7) Сош- 
варосЪ ‚ БогЪ всякаго скоша. 8) Сеими Де- 
восЪ, БогЪ челяди. 9) УпинисЬ ДевосЪ, БогЪ 
р$5кЪ. то) БубилосЪ, БогЬ пчелЪ. тг) Дзид- 
зисЬ Ладо, шо есшь Великий БотЪ, кошо- 
рому праздновали ошЪ 95 Ммя по 25 Гюня 
ДЗвки ‚ собираясь по улицамЪ и по лугамЪ 
и взявшись за руки, плясали, поя жалобно 
и повшоряючи: „Ладо, „Чадо’ Дидисб Мусу 
„Деве, шо есшь велийй нашо Боже Ладо; 
что и по днесь еше вЪ Лишвз, вЬ Жмоди, 
ВЬ Лифланди и ВЬ Руси дзлаешся. т2) 
Гулби ДзтевосЪ, БогЬ кошорой каждаго че- 
лов$ка особенно охраняешЪ ‚ ако духЬ хра- 
нишель. 13) ГониглисЬ ДзевосЬ, БогЪ па- 
сшырск1Й л5сный, ему яица конск!е, во- 
ловьи, козловы и бараньи, когда ихЬ лег- 
чили, ВЪ жершву приносили; а сожигали 
оную жершву на избранномЪ для сего на- 


рочно высокомЪ камн$ , говоря: какб 71070 


катень твердо и нелодвижено ‚ таковы да 
6уд4т6, о Дэйвве Мусу Гониглисб, волки 
и всяюе плотоядные звефри нелодвижимы , 
да скоту нашему, лодф твоимб локро- 
вительствомб ,. вредить сне в03.мотб. 


9 


366 


14) Свёипунсцинись, у котораго были вЪ вз- 
домсшв$ куры, гуси, ушки и всяке птицы 
Бообще. 15) ЕМелу Дэ1евосЬ, подорожный 
богЬ: просили его о счастливомЪ пути, 
16) Путаишись, богЪ земный , ‘который 
между деревьевь бузовыхЪЬ живешЪ: моли- 
лися ему по вечерамЪ у бузоваго дерева, 
прося его, чшобЪ онЪф Нарстуки Ангелы 
свой, сир5чь р1отао$, посылалЪ до ихЬ гу- 
менЪ, чшобЪ они жиша ихЪ хранили и спо- 
рынье дзлали. Си сушь наши домовые’ 
духи, зрииаз РЕашШагез. 

ОлаусЪ Мазпиз АгсШер. аи и Сог- 
пейаз Артра, 4е ‘осина РНИозорма пи- 
шешьЬ, чшо дТаволы воздушные не до конна 
ВЪ есшесшв$ своемЪ яко адсЕе расшлфны 
въ Швеши, вЪ Норвеги и Финлянд!и обще 
людямЬ просшымЪ служашЪ, коней чис- 
шяшЪ, и иные работы исправляюшЪ, а н$- 
кошорымЪ будущая и прешедшая возвёща- 
юшЪ, кошорые сЪ ними обходиться умБюшЪ. 


ВЪ Нрусси и по нын5. бузовое ерево свя- 
А } _ де} 


шымЪЬ чтшушЪ, и мнашЪ, что подЪ нимЪ жи- 
вушЪ нЬве земные дивные духи, коихЪ они 
красными людьми называюшЪ, и мнашЪ ихЬ 
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видфшь часшо по ночамЪ, когда хорошо м$- 
сЯЦЬ свфшишЪ, которые росшомЪ вЪ ло- 
коть. Первый праздникЪ для оныхЪ бож- 
ковЬ у язычников бывалЪ вЪ исход Паз- 
дерника, когда весь хлЪбЪ СЪ поля убе- 
рушЪ вЬ гумна. Тогда здВлавЬ складчону 
пригошовлали кушанья и пиво, и накрывши 
столЪ посшавлали хл$бы, и четыре .бра- 
шины пива по угламЪ; пошомЪ приводили 
бычка и шеличку, барана и овцу, ‘козла и 
козу, борова и свинью, пЪшуха` и курицу, 
гуся и гусыню, и все шо вБ/жершву богу 
землянику приносили. &редь ударялЪ пал- 
кою по скошин$ ‚ потомЪ’ вс$ можьЬ дБлали, 
пока до смерши ихЬ убивали, говоря: 170 
тебе огзетляниее боже нашб во жертву 
приносиимб ‚о ииблагодорииб тебя, сто ты 
нас6: вё иинивИИЙ 2040.60 здравии обийи 
вс$х6 благ земныхб содержало, отб огил, 
иеса, повфтрёя мороваго, и 07160 всёжо не= 
прятелей снашижбь охраняль и заприйаль. 
ПошомЪ варили и‘жарили убитыхЬ живош- 
выхЬ, и напередЪ ошЪ каждаго кушанья 
взявь по куску бросали подЪ сшолЬ, на 
печь и по угламЪ избы, говора: 7720 17716650 
9 3 
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зеилянисе боже нашб, прими жертву на- 
шу, и „иилостиво .т5хо лепИй вкушай. 


Носл5 шого Фли и пили даже до обжир- 


сшва, при каждомЪ кушанье и пишье вос- 
поминая имя бога земланика. 

ВЪ Прусс1и на весну, когда снЪтЪ сой- 
дешь и шрава начнешЪ показываться, предЪ 
начап!емЪ пашни, дБлаюшЪ складчину И 
варяшЪ пиво; сходяшся вЪ одинЪ домЪ, гдЪ 
ихь ВуршаишЪ ‘сирфчь жрецЪу взявЪ бра- 
шину пива и поднявши вверх, просишЪ 
бога Пергрубтуса послашь имЪ хорошую 
шраву, жиша илфшо, чшобЪ хлЪ6Ъ былЪ ко- 
лосисшЪ и безЪ куколя:;: пошомЪ `посшавя 
братину на сшолЬ, берешЪ ея зубами и 
пиво выпиваешЪ, а пошомф бросаешЪ’ бра- 
шину, не касаяся руками, чрезЪ. свою го- 
лову, кошорую сшолций за нимЪ` сшарний 
ВЪ деревн5 подхвашываешЪ, и. какЪ можно 
скор5е наливши постшавляешЬ ея передЪ 
Вуршаиша, а сей просишЪ другаго бога Пер- 
кунуса, дабы громы, грады; молнш, бури и 
шучи вредныя удержалЪ, и пошомЪ выпи- 
ваешЪ пиво шакже взавши вЪ зубы, а по- 
СслБ его всё’ пью. “'Трепий разЪ просишЪ 
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бога Сваисшикса, чшобЪ послалЪ ведро на 
хлЬбЬ и на шраву. ПотомЪ призываешЬЪ 
Пилвиша, дабы допусшилЪ всакое жишо 
хорошо сжать и вЪ гумна свозить, выпивая 
шакже по брашин$ пива. 

ВЪ других мёсшахЪ вЪ шойже Нруссй, 
въ шакоежЪ время, взавши быка или козла 
на жершву опредЪленнаго, и привязавЬ за 
рога ведушь кЪЬ гумну и поднимають 
вверхЬ, а ВурхаишЪ препоясанны ручни- 
комЪ призываешЪ Бога, говоря: 66 есть 
хвалебная жертва и восломинате родите- 
лей нашим, во утолеше гифва Боговб сво- 


ихб. ПошомЬ шепчучи обходишЪ шри раза 


около сшЪны и закалаешЪ жершву, а кровь 
ето выпущаешЪ вЪ ушашЪ, кропипЪ ею при- 
сушёшвующихЪ, `досшальнуюжь разбирающЬ 
по горшечкамЬ вс люди, икаждой в дому 
своемЪ кропишЪ скотину, какЪ у набЬ обы- 
чай есшь кропишь свяшою водою. ПошомЪ 
разсъкши быка на части, варашЪ вЪ кош- 
лахЬ и ЪдяшЪ, поя и играя на свир$ляхЬ 
во всю ночь. По ушру рано пдушЪ чрезЬ 
деревню на роспупйе, нося СЬ собою все, 
чшо осшанешся не сЪфденнато, и положивЬ 
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вЪ яму засыпаютЪ землею, шакЪ чшобЪ со- 
баки или звфрь какой досшашь и СЬёсшь 
не могли; а пошомЬ поручивши себя Богу, 
расходашся по домамЪ. 

Погребен!я у нихЬ отправлялися сл$- 
дующимЬ образомЪ. ВБогда больной ли- 
шаешся надежды кЪ выздоровлен1ю , шо 
‘заранБе варяашЪф пиво и пригошовляютЪ 
кушанья; а как скоро больной умрешЪ, 
шо созываюшЬ всБхЬ родсшвенниковЪ и 
друзей, кои умершаго омывающЪ, надЗва- 
юшЪ на него 6$лую длинную рубашку, и 
посадя его на сшул8, пьюшЪ, говоря умер- 
шему: и 40 тебя лью милый лиятель, и 
хо сетуже ты умерб, имёя у себя 4106ез- 
ную жену, д$тей, ското и прос. и всякой 
достатокё. ПошомЪ другой пьешЪ, говоря 
ему: добра нось, и проситЪ его, чшобЪ на 
шомЬ свБшф поздорововалЪ ихЪ сродниковЪ, 


ошца, машь, брата и пр., и чтшобЪ шамЪ сь 


ними прашельски и сос$дски обходился, 
какЬ они СЪ нимЪ при живошв его ‘обходи- 
лися. Наконец надфваютЬЪ на него платье, 
полагаютЪ нашею ему ручникр, и нЬсколь- 
ко денегЬ вЬ одинЪ коненЪ его завазываютЬ 
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на дорожной 'росходЪ ; посшавляюшЪ во 
тробЪъ хлБбЪ сЪ солью и брашину пива: 
мущин кладушЪ шопорР, а женщин$ виш- 
ки и иглу. КогдажЬ везушЪ кЪ погребе- 
ню, шо препровождаюции идушЪ прелЬ 
тробомЪ, поднявЪ нижи вверхЬ и восклицая 


громогласно : Геигеи, бегеите, покколе, шо 


есть подише прочь, бвгише ошЪ шого шЪла 
дтаволи. 

О восшани мершвыхЪ они взрили, СЪ 
шВмЪ при шомЬ, чшо кшо вЪ какомЬ со- 
сшоян!и или чину здЪсь былр, вЬ шомже 
самомЪ и на шомЪ св$шБ5 будешЪ, и для 
того сожигая умершихЪ, сожигали СЪ ними 
вкуп всяк!я вещи и оруж1я, дабы на шомЪ 
св шБ не было ему ни вЬ чемЪ` недосшаптка. 
Сожигали шакже сЪ умершими когши рыбъи 
или медвежьи, вфря, чшо имЪ на гору вы- 
сокую и крутую кЪ судному дню должно 
будешЪ восходишь; И для 1шого, чшобЪ 
удобн$е было на шу гору взлфсшь, оными 
когшаями ихЬ снабжали. 

$ ГХУ. 

АвторЪ входишЬь вЪ разсужден!е , для 

чего вЬ Росси Хриспйанск законЪ, при 


совершенномЪ` свободов5р?1и ‚ далБе не рас- 
просшранился во время Ольгино, и быль 
еше ею и зашищаемЪ? В6 Рим$, говоритБ , 
и в6 другихб мибстахо безсеспйи, пусент 
и сатая лоносная смерть, отб лринятя 
онаго множества народа отвратить не мо- 
гла. И посл самЪ предложенный имЪ во- 
просЬ разр5шаешЪ ‚ говоря шако: слравед- 
ливзйшее рёшеше , каковое я могу о себ 
предложить, состоит в6 томе, сто хотя 


дфйствительнаго гонешя мусительнаго и не 
было, но презрё йе и лосибяше,. вб каков 
были Хриспйаня, отеращало „иногихо отд 


предлраятия сего закона. Стр. 950. 

Мое мн$5н!е совсфмЪ шому прошивное , 
а иманно: я думаю, чшо свободовф$р1е есшь 
первё$ишая преграда кЪ распросшранен1ю 
новой в5ры, а презрёнйе, посмБане , шЪмЬ 
паче гоненйе и мучен!е суть самыя сильныя 
способы кЪ ея распространенйю и ушвер- 
ждев!ю. Если бы Императоры Римск{е не 
употребили прошиву ХрисиИансшва гоне- 
нтя и всакороднаго приш$снен1я ‚ безЪ сум- 
нБы1я не возфимёло оно шоль бысшрыхЪ вЬ 
распросшранен!и своемЪ усизховЪ. Пресшало 
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гонен!е; погасЬ пламень рвен1я, священнаго 
изсшуплен1я во Хрисп!анехЪ. Не сильны 
сшали бышь шогда убфжден1я пропов5дни- 
ковЪ ко уловлен1ю сердець, кЪ плБнен!ю 
разумовЪ язычниковЪ: надобно было паки 
упошребишь насиле и для ихЬ обращенйя. 
СихЬ средсшвЪ держалися во всБ времена 
и во всБХЬ ГосударсшвахЪ ‚ чшобЪ пропо- 
вЪдники слова Бож!я успБхЬ имБли. Сред- 
сшвами прещен1я и казни просвБщены св$- 
шомЪ Хрисш17анскаго благочесштя Фивы ошШЬ 
ПведовЪ, Чуваши, Мордва и Вошяки у насЬ 
не давно: безЪ сихЬ и по с1е время осша- 
лися бы они вЬ азычесшвЪ. 

Проч1я причины ошвращеня  РуссовЬ 
ошЪ Хрисш1анскаго закона были, по мнБ- 
но его, #ев5жеств0 ижб ‚, всегдашнее ихо 


улражнейе вб войн и вб Ловитвахб, нена- 


висть кб Грекамб, гордость кб ихб неволь- 
никамб , лости странствующая и дикая 
жизнь, и проч. Мног1е народы, кошорые во 
времена Апосшольск1е обрашилися ко Хри- 
спйансшву ‚ не меньше РуссовЬ были не- 
вЪжды , не меньше упражналися вЪ войв$ , 
че меньше сшрансшвующую и дикую вели 
№ 
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жизнь, и не меньшую ненависшвь и презр$- 
нте имвли кЬ ЖидамЪ, и первымЪ пропо- 
вБдникамь Хрисп!?ансшва , какЪ и РуссовЪ 
ко ГрекамЪ ; но кЪ сказаннымЪ выше мною 
причинамЪ, способствовавшимЪ распросптра- 
нен1ю Хрисниансшва , прибавить надобно 
всеобщее тогда расположенте духа кЪ ново- 
сши и КЬ перемфнамЪ, чему шакже есшь 
время, ако и всфмЪ вещамЪ на свфш$. 
$ ЕХУЕ 

Походу К. Владим!ра кЪ Корсуни един- 
ственною причиною БВ. ШербашовЪ пола- 
гаешЪ, чшобЪ взявши городЪ досшашь птамЪ 
СвяшенниковЪ, для крещен!я себя и своихЬ 
подданныхЪ : ие яхо лроситель, но яко ло- 


б5дитель вознатмбёрился лролов5дииково л- 
обрёсти. Сшр. 959. 


ВЪЬ возражен!е странной сей мысли 
приписующей ВладимМру шоль нелБпое 
намфрен1е, писалЪ я вЬ примфчан!ахЪ мо- 
ихЬ на Леклерка Т. Т. и вЬ ошвёшз 
моемЪ на письмо К. Шербашова. Война 
предпртятая для предмеша сшоль удобнаго 
кЪ полученмю, не меньше нев$рояшна , 
какЪ и спадене чешуи СЬ глазЪ Владим!ро- 
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выхЬ при крещени, по словамЪ нашихЪ .^.5- 
шописей и Стриковскаго. ОднакожЪ по- 
слБднШ не шолько не приписалЪ Владим!ро- 
ву походу шоль неисшовыя причины, но и 
главнымЪ побужден!емЪ ко крещен!ю его по- 
лагаешЪ быши Греческую Царевну : Меси- 


славб и Владилйро, говоришЪ, оба дая женб 
крестилися; тотбь дая Еняжны Чешской 


„Домбровки, а сей для Гресеской Царевны 
Инны. Кн. У. Розд. Г. 

О мвстоположентижЪ древняго Херсона, 
по нашимЪ ЛъшописамЪ Корсуня , кошорой 
несправедливо К. ШербашовЪ  называетЪ 
Оеодос1ею или Кефою, писалЪ. я СЪ доволь- 
ными доказашельсшвами вЪ помянутшыхЬ же 
прим$чан!ахЪ на Леклерка. Т. Т. $ 93. 

И то шакже К. ШербатовЪ написалЪ, 
посл5дуя Сшриковскому, не осмотрась , 
якобы по взяп!и Корсуня и вся Тавра Вла- 
дим!ру покорилась. Дзло (1е невозможное 
пошому вопервыхЪЬ, чшо ВЬ Тавр!и шогда 
были многе города не меньше кр5ёпкте и 
многолюдные, какЪ Херсонь, онижЪ, какЪ 
извфсшно, и невсв принадлежали ГрекамЪ; 
да и самая 9еодося, которую мнишЪ онЬ 

У 2 
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быши ХерсономЪ, принадлежала, помниться 
мн, вЬ сте время ГенуесцамЪ : во вторыхь, 
что для исполнен1я сего надлежало Вла- 
дим1ру долгое время, посл взятья Кор- 
суня пробыть вЪ Таври, но по ЛЪшопи- 
сямЪ не видно, и шакое знаменитое завов- 
ван!е небылобЪ осшавлено ими вЪ молчанти. 


Стриковск!И ко взяпйю Корсуня и еще 
сказочку присовокупляешЪ, ссылаясь на на- 
ши сшаринныя ЛАъшописи и Гербершшеина 
изЬ шЪхЬ же ЛБшописей почерпнувшаго. 


Жены НовгородновЪ, бывшихь при осад 
Борсуня семь лЪШЪ, не има ошЪ мужей 
своихЬ извБспИя, и не чая уже ихЬ возвра- 
щентя, всБ за холопей и рабовЪ’ своихЪ за- 
мужЬ повыходили; а когда Новогородчаня , 
по взашти Корсуня возврашилися домой, и 
во свидфшельсшво своея побфды, привезли 
СЪ собою м5дныя вороша и весьма большой 
колоколЪ, шогда оные холопи пусшишь ихЬ 
вЪ городЪ не хош$ли; но господа ихЬ, счи- 
шая недосшойными ихЪЬ шого, чшобЪ воин- 
скимЪ оружтемЪ сЪ ними сражашься, взяв- 
лши вЪ руки палки и плеши, пошли прошиву 
нихЬ, а холопа вспомнив, чшо прежде 


ТТ 
господа ихБ шакими палками и плетьми на- 
казывали ‚ оробфли и осшавя тородЪ поб$- 
жали; пришедши жЪ на одно болошное м5 сто 
надЪ Мологою рфкою, ошЪ Углича дв$ ми- 
ли, шамЪ окопалися и крЪпость построили, 
но господа ихЪЬ крёпосшь шу взявЪ, всьУБ 
ихХЬ досшойными заслугамЪ ихЬ казньми по- 
губили. Кн. ТУ. Розд. ЛИ. К. ЩербатовЪ 
изЪ сея скаски заимствовалЪ шолько воро- 
ша и колоколЪ сшр. 963. о послФднемЪ 
Стшриковск!й ув$раешЪ ,‚ чшо вЬ его еще 
время сущесшвовалЪ. 

$ ТХУП. 

Владилйре ловелзль идолово низверза?ть, 
иных разсвкать и бросать во осквернен- 
ныя ибста, дригихб  лредавать сню , а 
пныхь утоллять; Иеруна же главнаго Бога 
для локазашя вго тщетности , сто и себя 


отб лоругашя. и срама защитить не 4о- 


же, ловелёло лривязавб кб конскому 
жвости влеси в® Днелрб ло Борисеву, При- 
ставя ко нему дебёиадцашь селов$ке, его сб 
поругането бити лалкаии, и л070мб к#- 
нуть в® Днелрё, стересь дабы отлехивать, 
естьли- лристанетбь ко брегу, дабы идоло- 
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служители его ие езяли опять, и тако его 
лролустить лроллыть пороги, которой 
оные проллыеб , быль выкинутб на 6ерегб 
60348 единой горы, которая ло ив.мб горою 
Перуновой лроименовалась. Ибкоторые же 
кб семи плрилагаютб, сто когда вго влекли, 
61/4710 бы 65060 вб ттомб идолё восклицалб 
й рыдало ‚ И 770 .И5СТО ‚ г АБ 620 нИзверели 
вб РКУ, напменовалось. сортово береми- 
ще..... Такое ловбёствоване ‚ утвержденное 
вб латять приложенными именами и зва- 
шями , тнится ‚ин$, хотя лрелодо бный 
Несторо о себ и не ломинаеть, отвер- 
гнуть не можно. Стр. 264. 

Я нарочно все сле просшранное описан1е 
о низвержен!и идоловЪ сюда внесЬ, чшобЪ 
читашель могЬ сравнить его СЪ пов$ство- 
ванемъ НесторовымЪ о сем; онЪ гораздо 
короче, но яснБе, благородн$е и плавн$е о 
семь разсказываешЪ ‚ безЪ всякой пришомЪ 
прим$си нел5паго чудодфисшвя. ` ВошЪ его 
слова: ловел5 идолы ислроврещи, овые 
сфси, а друге огневи предати; Перуна же 
лоеел5 лривязати коневи ко хвосту, и вле- 
кущи с6 горы, дванадесять пужей лри- 
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стави бити жез/емб. Сеже не яко древу 
сиющиу, но на поругаще 656, Иже Прель- 
даше ситб образомд селовёки, да возмез- 
де лртието отб селовёко днесь лору- 


гавмб .... и лривлекше вринута вё „Днелрб. 


И лристави Владилйро стражи, реко имо: 
аще гд$ лристането, и вы отр$вайтв 0760 
берега, дондеже лройдето лороги. .... И 
пройде сквозь лороги, и изверже ео в5тро 
на рень, Яже И 40 сего дни словет6 Перу- 
ня рень. 

К. ШербашовЪ повфсшвуя о восклицан!и 
и рыдани 6$са, гнфздящагося ВБ идол, и 
о другихЪ обстоятельствахЪ, коихЬ вЬ Не- 
стор не находишса, ссылаешся вЪ шомь 
на Сшриковскаго ; но по справк оказалось, 
чшо ничего шого вЪ немЪ нфшЪ. Онь пи- 
шешЪ о семЪ гораздо короче Нестора, но 
во всемь сЪ нимЪ сходно, кром$ того, чмо 
НерунЪ, по его сказантю, утопленЪ СЪ кам- 
немъь вь Днепрф. ВошЪ шочный переводЪ 
его словЪ: Перуна также лереёйшаго идо- 
ла лриказало коню за 460616 привязать, 
и влесь срезб городё до Днелра; тамд же 
его навязавши камень вб Днелрё утолили. 


280 

О стшБнан и человфческимЪ гласомЪ 
провфщан!и Новгородскаго Перуна Стри- 
ковск подлинно пишешЪ, ссылаяся на Гер- 
бершшеина, что когда шого Вумира. стали 
бишь палками, шо 6б$сЬ суций вЪ немЪ 
кричалЪ › ‘о 65да инё, 270 достался во 
нетилостивые руки; а когда бросили его 
вЪ Волхов, шогда опЪ плывя вверхЬ воды 
подЪ мосшЪ , выбросилЪ палку на мостЪ, 
закричавши великимЪ гласомЪ, кошорый 
ошЪ вс5хЬ былЪ слышанЪ ; 17720 вамб на ла- 
мять мою Новзородсане, 75.6 себя заба- 
вляйте меня восломиная. Кн. ЛУ. Розд. Ш. 
И сю баснь шакже ИсторикЪ нашЪ не 
оставилЪ вЪ свою Исшор!1ю, сшр. 274 по- 
мьсшить. 

Но вошШЪ чшо дла меня улдивишельно , 
Тоакиму повёсшвующему о быпиахЬ ни ма- 
лфийшему сумнн!юо не подверженныхЪ , не 
соглашаешся ни какЪ ИсшорикЪ нашЪ в$- 


рить, единсшвенно для шого, чшо о шЪхЬ 
бынияхЪ НесшорЪ не пишешЪ ‚ какЬ пока- 
залЪ я ВЬ ошв$ш5 моемЪ на его письмо ; 
неизвьсшномужЪ баснословцу, описующему 
шакта быпия, кои здравой разсудокЪ ошме- 
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щешЪ, не шолько охошно самЪ в5ришЪ, но 
и другихЬ. кЪ врояпИю с„склонаешЪ. Не- 
сторЪ живший. вЬ 1Х сшол$пии, сир$чь вЬ 
шакое время, когда вся Европа шьмою гру- 
баго невБжесшва и суев$р!я была покрыша, 
посшыдился въ ЛВшопись свою  внесши 
оныя о сш$нан1и идоловЪ басни, кошорыя 
нашЪ ИсшорикЪ вь Исшор!ю ‚ пишемую вЪ 


настоящий просвъшенный в5кЪ, помёсшишь 


призналЪ за досшойныя. 
У 

К. ШербашовЪ разсуждая о причинВ сла- 
бой привязанносши РуссовЪь кЪ язычеству 
и скораго преклоненйя ихЬ ко Хрисилан- 
сшву, обрёшаешЪ ея вЪ шомЪ единственно, 
сто бывшее войско сё Владииро-мб вб Кор- 
СИН ‚ вИДБВШи бывшее там надо нитб 
судо ‚ вослрАяло крещеше, а при шомЪ не 
меньше и дфйсшвтю проповвди бывшихЬ сЪ 
Владим!ромЪ Сващенниковь шу скорую пе- 
ремБну вЪ сердцахЬ народныхь приписуешЪ. 
Сшр. 265. 

Мое мн$5н1е на с!е вошЪ какое. ИЗзЪ дав- 
выхЬ льшЪ вошло вЬ Росю ХриспИанство, 
по швсному сообщен1ю СЬ Греками ‚ чрезЬ 

Аа 
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торговлю и близость ихЪ городовЪ; каковы 
были Милешополь и Елисса’ на Днепр, 
Корсунь на Роси, и мноМе друме, изЪ’`ко- 
ихЬ они часшо вЪ КТезвЪ для шорговли пр15з- 


жали, а иные и безвыфздно жили. Греки 
живиЧе по берегамЪ Азовскаго и Чернаго 
мора ‚ и по близосши усшьевЪ рЪкЪ впада- 
ющихЬ вЬ с1и моря, по нашесшв1и ПеченегЪ 
на си м5сша, принуждены были почши вс 
осшавишь свои жилища и перейши вЪ дру- 
я безопаснфйш!я мфсша: из нихЪ шв, 
кои по близосши РусскихЪ пред$ловЪ ЖИЛИ, 
большая часть перешли вЪ Русск!е города, 
и имя прежде вЪ нихЬ знакомсшво, на- 
всегда шушЪ осшалися. Я думаю, чшо кЪ 
сему времени должно ошносишь и построе- 
н1е Корсуня на Роси. При Игор$ уже много 
было ХриспйанЪ вЪ К!ев5, не шолько Гре- 
козЪ , но и ВаряЪ и РуссовЪ, чшо свидБ- 
тельсшвуешЪ церковь С. Илш, кЪ которой 
водили КЪ присагё Греческ1е Послы БозрЪ 
РусскихЬ. ВЪ Новгород5, по сказан!ю Тоа- 
кимову, прежде Владим!ра была церковь 
Преображен1я Господня и много ХриспианЪ. 
По воспрИяп!и Ольгою крещен!я, и по усерд- 
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ному ея попечен!ю о распросшранев!и Хри- 
сптанскаго благочеспия, безЪ сумн5я и 
еще число оныхЪ умножилося, а особливо 
между знашными и почотными людми. При 
вступленти ВладимтровомЪ на пресшолЪ Ве- 
ликокняжеск усмашриваешся язычество 
сшоль ослаб5вшимЪ, чшо Владим!рЪ за нуж- 
ное почелЪ, кЪ подкр$плен!ю онаго, или 
можешь бышь во угожден!е суевфрной чер- 
ни, возсшавишь новые жершвенники идо- 
ламЪф и служее имЪ возобновишь, СимЪ 
однакожЪ не могло никакЪ уш$снено бышь 
Хрисп!ансшво; ибо ни прежде Владим!ра ни 
при немЪ, не шолько гонен!я ниже запреще- 
ня о свободномЪ ошправлен!и и испов$ дани 
Хриспианства не бывало. Язычники Руссы 
издавна предварены уже были добрымЪ мн5- 
нтемЪ о Хрисп!йанской в5р$, видя ХриспийанЪ 
живущихЬ между собою вЪ союз и любви, 
богатыхЪ б$днымЪ помогающихЪ и защища- 
ющихЪ, знашныхЪЬ людей называющихЬ нис- 
каго состоянйя брашьями; ибо обыкновенно 
малое общесшво единов5рныхЬ, живущее 
между испов5дующихЬ другой законЪ гос- 


подсшвующи , авляешЪ себя благонравнЪе 
| Ааз 
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и кЬ благошворен1аямЪ наклонн$е посл днихьЬ. 
И шакЪ не было причины Владим1ру опасать- 


ся нивозмущентя, нивсшр$чи большаго упор- 


сшва ошЪ народа вЪ приняп!и Христшйанства, 
когда мног1е изЪонихЬ были уже Хрисита- 
нами, аи прочихЬ большая часть ‘по знаком- 
сшву, по своисшву, по сожиш!юо сЪ Хриспиа- 
нами ‚ ошвращентя и ненавидЪн1я кЪ нимЬ и 
къ вр ихЬ не имвли. Новость всякая для 
черни прошивна, и вводишь ея во употреб- 
ленте не менфе шрудно, сколь и опасно, 
Хрисп!анской же законЪ не былЪ новосп!ю 
для РуссовЪ Владим1рова времени. 
ПримЪрЪь Государя и БоярЪ, ласкашель- 
ное приглашене СЪ н5кошорымЪ родомЪ 
прещен!я, йо не крестится, 71076 будетёб 
врагбь Владилйру, врагЬ Государю, кошо- 
раго Руссы любили и боялися; надежда о 
снискан!и себ новыхЬ выгодЪ ,‚ пособлй, 
довольно были сильны, чшобЪ засшавить 
народЪ повиновашься повелфнному; кшо- 
мужЪ и одинЬ другаго ободряли, говоря: 
еслиб Христианская вёра была не хороша, 
то бы Князь и Болря ея не лриняли. 
БезЪ сшеченйя всБхЬ сихЬ побуждений, не 


285 
повфрилобЪ войско чудодфйсшвтю  случи- 
вшемуся вЪ Корсун$ ; ибо народЬ обыкно- 
венно вФришЪь шокмо шёмЪ чудесамЪ ‚ кои 
чрезЬ собсшвенныхЬ БогозЪ и вЬ своемЬ за- 
конв совершающся, а чужия всегда почи- 
маетЪ баснею и обманомЪ. Не повБритЪ 
конечно нашЪ кресшьянинЪ, чо МогомепЪ 


на своемЪ барак вЪ рай БздилЬ: не повЪ- 


ришЪ также МагометанинЪ, что нЬкошо- 
рые изЪ нашихЬ свяшыхЪ, словомЪ гору сЪ 
м$ста на мёсто передвигали. 

Й `хошая большая часть КЧевлань , ВЪ 
разсужден!и всБхЬ сказанныхЬ предвари- 
шельныхЪ и насшоящихЬь кЪ приняп!юо Хри- 
спйансшва побужденй, охошно шли испол- 
нишь повельн1е своего Государя, однако Ь 
со всфмМЪ ш5мМЪЬ проч1яхЬ надлежало стра- 
хомЪ прещентя и казни кь тому. понудиющь. 
Никопновская Лётопись и Сшриковск!й об- 
стояшельнзе о семЪ принужден! К1евлань 
ко крещен!ю сказываюшЪ, нежели НесшорЪ. 
ВЪ первой написано : 70 семь же Владимире 
сё Отцемб Митрололитомо лослаша, с9 
страхомд и со великим прещенемд, гла- 
голати ко всём людемо сице: аще кто 
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не обрящется креститися на рёцё, ие 
ита7ь сей лотадено быти 076 насб. Стри- 
ковскй согласно сему пишешЪ: Владиирб 
назнасило день, в6 которой народу для 
крещеня сходиться, а кто вб 70т® день 


кб крещение ие явится, казнь, яко ослуш- 
нику . уставило. Явсшвенно по словамЪ 
симЪ, чшо сшрахЪЬ сильнфе возд5йсшвовалЪ 
надЪ сердцами черни, нежели пропов$ди 
Греческихь СвященниковЪ, коихЪ Руссы не 
разум$ли. 

Что `принадлежишЪ до проч шихЪ обла- 
сшей, шамЪ вездЪ, для обрашен1ая ко Хри- 
сп!ансшву ‚ упошребляемы были насилме и 
принужден1е. ТоакимЪ имянно. сказываетЪ , 
что Владим1рЬ ошправлая Епископовь и 
СваяшенниковЬ во Владим1рЪ, вЬ РосшовЪ и 
ВЪ НовгородЪ ‚ послалЪ СЪ ними ‘вельможЪ 
своихр и войско, и чшо язычники повсюду 
никакь крестишься не хош$ли, но отри- 
цатися в0евб ради ие сибяху; что Добрыня 
дядя Владим!ровЪ, пришедши вЪ НовгородЪ 
принужден былЪ сЪ жишелями онаго, во- 
спр1авшими оруж!е кКЬ защищено ошече- 
скихь богов своихЪ, посшупашь какЬь 


287 
съ непр!ателями, и по жестокомЪ и кровопро- 
лишномЪ  сражен!ти едва моЪ ихЬ преодо- 
лЪшь, и чшо наконець, лишенные всЪхЬ 
способовЪ кЪ воспрошивлен!ю Новгородцы , 
принуждены были объявить согласте свое 
КЪ воспр1яп!Ию Хриспйансшва, а ме хотя- 
ацимо креститися воини власаху и крещаху. 

$ ХХ. 

Весьма скорую перемну во нравахЬ Рус- 
совЪ, по крещени ихЬ, ИсшорикЪ нашЪ 
усмаптриваешЪ; сияесенныя, говоришЪ, серд- 
ца блаеимб нравоусеето, уже не варса- 
рами намб являются, и проч. Сшр. 271. 
Но кто внашн$е разсмошришЪ ‚ шошЪ со- 
гласишся со мною, чшо Руссы и вЬ азыче- 
сшв$ не были шакими варварами, такими 
дикарями, каковыми везд$ ихЬ К. {Перба- 
товЪ оживописуешЪ, яко и на стр. 267; 
равнымЪ образомЪ и по воспряш1и Хри- 


спиансшва сшоль чувсшвительныя перемБ- 


ны во нравахЪ ихЬ не примёшишЪ. Дла 
сего не довольно одного крещентя ‚ но по- 
требно ученте, просв5щен!е, примфры и 
попеченйя Государя и начальниковЪЬ, мнот1я 
труды и не малое время. Вижу а вЬ шо- 
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слБдетвти Владим!рово попечен!е о шомЪ, 
средсшва надежные употребляемые имЪ на 
сей конец, но за неимфи!емЪ досшашоч- 
ныхЪ орудй, сумн$ваюсь о знашномЪ вЪ. 
намфрен!ти ето успЪх$. Пълаго государства 
перем$вишь нравы, силгсить жестойя 
сердца варваровЪ, дикихЬ, каковыми мнишЬ 
быши АвторЪ РуссовЪ шогдашняго время-. 
ни, вВЬ шоль корошкое время было бы чудо 
несравненно большее, нежели сшонане и 
рыдане идола влекомаго кЪ пошоплен1ю вЬ 
К1евЪ, и другаго шакогожЬ вЬ Новгород 
человфческимЪ гласомЪф провфщанте. 
$ 1х, 

При роспосан1и ошЪ’ В. Князя Владим!ра 
сыновьямЪ своимЪ удфловЪ, `В. ШербашовЪ 
шрехЪ сыновей его пропусшилЪ , а иманно : 
Вячеслава, Станислава и Судислава, изЪ 
коихЪ первой опредфленЪ былЪ имЪ вЪ Чер- 
ниговЬ, вшорый вЪ СмоленскЪ, а послз дн! во 
ПсковЪ ‚ и сш знаменитыя княжентя осша- 
вилЪ безЪ Князей. ВЪ посл$детви Исшо- 


рти его, когда имана оныхЪЬ Бназей или дБ- 


шей пихЬ будутЪ воспоминашься › чишашель 
не будешЪ знашь, ошЪ-куда шЪ Ёнязья взя- 
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лися, и принужденЪ будешЪ искать розвя- 
ски зашрудненйю сему вЬ иныхЬ Лшопи- 
сахЪ ‚ чшо сосшавишЪ для него не малой 


шрудь. 
$ ХХ! 

Сочинитель Никоновской „ЛБшописи , 
преисполненной грубыхЬ нелпосшей; ча- 
сто заставляешЪ ВБ. Шербашова пов$ство- 
вашь дфянйя несшашочныя, обсшояшель- 
сшвамЪ времени прекословяния, и нигдБ вь 
другихЬ ЛштописяхЬ необрЬшаемыя, какЪ 
и здЪсь о посылк5 ошЪ Владим{ра кЪ Бол- 
гарамЪ для проповёди Евангел{я, на другой 
тодЪ посл своего крещен!а, сир$чь вЬ ша- 


кое время, когда, кромБ КЛева, вся Росс1я 


осшавалася еще во идолопоклонсшв$. Б/ла- 
дилиро лростирая свое тщаше о раслро- 
странеи усешя С. Еванвемя, лослалб 
н5коего Философа Марка’ Македонянина 
лроловёдывать Болгарамд Христианской 
законо ‚ но лроловбдане с1е никакого усл5- 
ха не имёло, ‘кром$ сто сетыре князья 
Болгарске, лришедши вё Еввб ко Вла- 
дилйру, воспяли законо Хриспиансый. 
Сшр. 270. 
Бб 
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Неизв$сшно о кошорыхЪ БолтарахЪ ЗДЗСЬ 
повфсшвуешся; ежели о ДунайскихЬ , Ш 
прежде крещен1я Владим?1рова приняли за- 
конЪ Хриспианск, и по сказано Тоакимову 
и Владим!рЪЬ крещен!е воспр1ялЪ ошЪ нихЬ , 
и ошЪ Царя ихЬ Симеона, по прошен?1ю его, 
присланы были кЬ нему ученые Священ- 
ники и книги церковные, шакже чшо и 
присланный ошЪ Нашр1арха Цареградскаго 
первый МитрополишЪ вЪ Росслю МихаилЪ , 
не СиранинЪ былЪ родомЪ , какЪ Никонов- 
ская ЛБшопись сказуешЪ, но БолгаринЪ, а 
равнымЪ образом и чешыре Епископа СЪ 
нимЪ прибывиме не Греки но Славяна, ко- 
имЪ опред$лены были вЬ пасшву РосшовЪ, 
НовгородЪ, Владим!рЪ и ББлгородЪ. Се 
кажешся согласн$е СЪ обстоятельсшвами ; 
ибо Болгарскй и Славянск1й языки сходны 
были сЪ шБмЪ нар$ч1емЪ, которымЪ шогда 
большая часшь народовЬ обитающихЪ ВЪ 
Россти говорили, сл$5дсшвенно и пропов5д- 
ники и народЪ могли другЪЬ друга взаимно 
разум5ть. Касашельно Болгарф на Волг5 
обитавшихЪ ‚ они говорили нар ч1емЪ Сар- 
машскимЪ, а пошому и Маркова любому драго 
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Вип! йсшва понимать не могли. СверхЬ 
шого и Владим!ру, не успфвшему еще сво- 
ихЪ подданныхЪ народовЬ ко Хрисп!ансшву 
обратить , КЪ другим посылать пропо- 


вЪдниковЬ было непристойно и неблаго- 

временно : не довлёешЬ сужую кровлю 

крыть, когда своя каллетб, по пословицв. 
$ ГХХИ. 

Владиие лредлаялбь идти вб Сиж- 
дальскую землю. .... И нашедб удобное 
исто не подалеку 0716 Суздаля, лостроилбь 
градё, которой наипяноваль в0 имя св0е 
Владии о стр. 275, 

Важная ошибка засшавившая К. Щерба- 
шова всВ дания послБдуюция перепушашь 
и переиночишь. ГородЪ Володим1рЬ, о ко- 
шоромЪ идешЪ р$чь, не шошЪф, кошорой по- 
слБ посшроенЪ на Влязм5, а шошЪ, кото- 
рой зЪ Волын$ на рфк$ Буг$. Сшриковскй 
здЪсь кЪ одному заблужденйю и еще другое 
не меньше важное присовокупляешЪ, говоря: 
Владилрь лостроиль замокб и городб ве- 
ий ло своему имяии названный БВБлади- 
ре ‚ между Волгою и Окою надб р5кою 
Кллзмою, и туда Столицу свою леренесв 

Б 65 
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изб Юева, которая насавб отб Владилира 
пребывала тамб даже до Игана Данило- 
виса Бёлорускаго Князя. кн. ТУ, розд. Ш. 
ТашищевЪ много пошрудивпийся вЬ розы- 
скан!и древностей нашихЪ ‚ остерегся отЪ 
сея погрёшносши, вЬ кошорую мног1е по не- 
остшорожносши и ло невниман!ю впали, и 
шочно написалЪ, чшо К. ВладимрЪ по- 
сшроилЬ городЪ вЪ землБ Червенской, и 
назвалЪ его по своему имани, ссылаяся вЪ 
шомЪ на шри рукописныя Лшописи имБю- 
пияся у него. Но для чишавшаго’ наши 
Лъшописи сЪ присушсшвемЪ здраваго раз- 
судка и вниман1я, ненужно вЪЬ семЪ случа 
ни чье и никакое свидфшельсшво. — ИЗзЪ 
безчисленныхЬ свидБшельсшвЪ ,  каковыя 
обр5шаюшся вЪ нихЪ на се быпйе, при- 
веду я здБсь шолько два. т) Продолжи- 
шель Лшописи Несшоровой по Силвестрь, 
кошораго имя намЪ неизвестно, вездЪ, гдБ 
случай шребовалЪ ему говорить о городахЬ 
на восточной сшоронё Днепра находящих- 
ся, означаешЪЬ м5стоположен!я ихЪ за „Див- 
лроиб, за Е#евомб, и между прочимЪ ска- 
зываешЪ онЪ самЬ о себЪ, чшо вЪ 1143 году 
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СЪ ИгоремЪ П во Владим1рв вЪ церквБ ча- 
сшо пфвалЪ. ИзЪ шого асно ошкрываешся , 
чшо жилЪ онЪ во Владим1р$, чшо вЬ Во- 
лынё; ВЪ прошивномЪ случа, если бы 
жилЪ онЪ во Владим!р5 чшо на КВлязм$ , 
шо бы говоря о Чернигов$, не могЬ сказать 
за К1евомё или за Диелромб; ибо оный 
тородЪ ошносишельно ко Владимру чшо 
на Клязм5 по сю сторону Днепра и Черни- 
гова. 2) ИзЬ. многихЪ сильныхЬ и неопро- 
вергаемыхЪ доводовЪ Ташищева , кошорыя 
читашель можешЪ видфшь Т. П. пр. 196, 
одинЪ шакже предсшавлю. ЕслибЪ Епи- 
скоПЪ СшефанЪ поставленЪ былЪ во Влади- 


мтрЪ Суздальской вЪ 993 году, шобы какая 


была надобносшь К. Андрею Боголюбскому 
просить Мишрополита Б\евскаго о учреж- 
дени в немЪ Епископскаго престола , 
шЪмЬ паче какЪ бы могЬ МишрополитЪ в 
шомЬ прошен?и его ему ошказашь, говоря, 
что того здЪлашь не льзя по принадлеж- 
ности сего города кЪ Епарх!и Росшовской ? 
Доказащельно, чшо СшефанЪ посшавленЪ 
былЪ ЕпископомЪ во Владим1рЪ Волынской, 
а во Владим р СуздальскомЬ до В. Андрея 
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Боголюбскаго ЕпископовЪ не бывало, сл$д- 
сшвенно и посшроенЪ В. КняземЪ Владимт- 
ромЪ не сей чшо на ЁКлязм$, но шошЪ чшо 
на БугБ. Проче доказашельсшва на се 
еще сихь уб5дишельн5йш!я изЪ самыхЪ д$я- 
ний почерпнушыя покажушся на ихЬ м$- 
сшахЬ вЬ посл5дсшв1и моихЪ прим$чаний. 
ВЪ разсужден!йи сего принап!я Авто- 
ромЪ одного города за другой, надобно бу- 
дешЪ чишающему Истор!ю его вс быпия 
касаюцияся до города Владим1ра, кои онЬ 
КЪ находящемуся на КВлязм5 ошносиштЬ, 
переносить мысленно кЪ обр тающемуса на 
Буг, чшо хошя н$сколько и шрудновашо , 
но. возможно, пока другой Владим1ЪЪ не 6у- 
дешь построенЪф ‚ послёжьЬ сего времени 
найдешся онф вЪ’крайнемЪ затруднен!и по- 
нимашь чшомое , вЬ разсужденти см5шен1я 
произшесшв ий бывшихЬ вЪ одномЪ сЬ про- 


изшесшв1ями случившимися вЪ другомЬ. 
$6 ТХХШ. 
По описан!и поединачнаго боя, бывшаго 


между Русскаго и Печенежскаго бойповЪ, и 
поб$ды перьваго надЪ посл$днимЪ, Авшорь 
сказываешЪ, 1) 9/70 Польске лисатели не 
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много инако ловёствиють, и хотя соглаша- 
ются о срезмёрной силё БВускаго богатыря, 
но лобБДУ его надо Шесенегомб 6олфе ко 
проворству нежели силё ею лрилисуютд. 
2) Что Владилйрб вб ламять лоб$ды на 
7000 самом мёстё лостроило градбь, ко- 
орой найменовалоь Переяславль, яко Пг- 
реята была слава у Шесенеговб. Стр 978. 

На т) Касашельно сказанныхЪ м$лочей, 


сирзчь силою или проворсшвомЪ одержалЬ 


витязь Русской недЪ ПеченежскимЪ побЪду, 
кажешся соглас1е повё5сшвующихЪ не нужно; 
довольно шого, чшо о побфдЪ его надЪ нимЪ 
один другому не прошиворечашЪ. Нужно 
намЪ знашь, кшо осшался изЪ нихЬ побБди- 
тель, а чшо боле кЪ поб$дБ спосп$ше- 
сшвовало ‚ сила, проворсшво или счаспте , 
судишь могли шолько ш$, кои при шомЪ 
ихЬ бою были зришелями, даи ш$ едва ли 
могли вЬ шомЬ мн$ни своихЬ согласимщь. 
3) О посшроенйи Переяславля на м$сш$. по- 
боиша, вЪ памашь оныа побзды, написалЬ 
К. ШербашовЪ вЪ соглафе Нестерова пов$- 
ствован!я, которой тговоришЪ: и заложи 
граде на бродё томд, и наресе имя ему 
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Переяславль, зане Переяслав% отроку тому 
иия; но С1е его сказанйе подвержено не ма- 
лому сумнзн1ю. Ежели подлинно Перея- 
славль ВЬ Се врема былЪ посшроенЪ , шо 
надобно, чшобЪ упоминаемый вЬ мирномЪ 
дотовор5 ОлеговомЪ сЪ Греками Переяславль 
былЪ гд5 шесть другой; но понеже дру- 
гаго города сего имени вЪ предфлахЪ Рос- 
си во время Игорево ,‚ кром5.поманушаго 
сосшоящаго и по днесь при усшь Трубежа 
на Днепр$, не находишся, а пошому я и за- 
ключаю, чшо или НесторЪ или перенисчикЪ 
Лвшописи его, чшо кажешся вБрояшн$е , 
ошибся, и вм5сшо, чшобЪ вишязю Русскому 
одержавшему побфду надЪ ПечевежскимЪ 


приписать переименоване ПереяславлемЪ , 
ошнесЬ , оное кЪ городу. По другимЪ Л5- 
шописямЪ извё5сшно, что вишазь сей. назы- 
вался ЯнЪ Усмовичь, а посл побЪды оНыЯ 
надЪ НПеченегомЪ проименованЪ Переяслав- 
лемЪ, понеже онЪ переалЪ ошЪ ПеченегЪ 


шу славу, кошорую они, над$ась на силу и 
храбрость своего поединщика, предЪ Рус- 
сами гордилися. О семЪ писалЪ а вЪ прим$- 
чаи на Леклерка Т. 1. $ ХХУ![ и ХХУИ. 
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Еще другая мысль мвВ .приходитЪ; Стри- 
ковскЙ упоминаешЪ о город ПереяславлБ, 
бывшемЪ вЪ Древлянской обласши, а говоря 
о посшроенти сего, о кошоромЪ шеперь на- 
сшоишЪ рЬчь, пишетЪ: заложиле Владимире 
йа томо 6род$, гд5 оный лоединосный 60й 
было, Переяславль друЯй. ЕжелибЪ можно 
было насловахЪ Сшриковскаго ушвердищться: 
шо бы перваго Нереяславля, ‘упоминаемаго 
вр мирномЪ сЪ Греками договор$, искашь на- 
добно было вЪ Древланской области. 
Обьясняя силу Русскаго бойца, К. Шер- 
баштовЪ написалЪ тако: котораго никто ни 
когда не одолёвало, и 2710 састо работая 
4544а7ь реки вмёстё сб отцомб своимб, 


которой было ремеслом, ременшико, ино- 


гда раздражался толстые валови кожи 
безо труда рукати на двое лерерысвалё. 
Стр. 278. Оставляя проч1я вЪ сихЪ стро- 
кахЬ прошиву правописанта погрёшносши, 
Зам чу только: первое, чпю слово ремен- 
шикЪ языку Русскому странно, и шолько по 
догадкз можно разум5шь, чшо употребилЪ 
его АвшорЪЬ вм5сто кожевника или скор- 
нажника , кошорыя оба слова извёсшны и 
Бв 
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употребительны ; вшорое работая дёлатль 
реки, такЪ говорить не ЕЪ обыча$, и пра- 
виламЬ общеприняшымЪ противно. 

© ах. 

т) Владим1рЪ, во изЪявлен!е радости сво- 
ей о усшроен?и всего ошносяшагося- ко бла- 
гочесшию, велия пиршества с6 своими 
болрами синило, но также кушанья раз- 
давало народу, и б5дныхб деньгами ссу- 
жаль. Стр. 279. 9) ПошомЪ спасшися ошЪ 
ПеченетЪ, вЪ бывшемЪ сЪ ними несчасшномЪ 
сражен1ти, великое празднесшво зЪ Куевв 
совершилЪ, а ло7о.иб и ежегодно тоже д8- 
лало, давая лицею и мёхами милостину 


бёднымб,.... а для таким, которые 


больны, вельль возить ло улицам и ссу- 
жать.... 3) Однако вм5сто благодарея 
це отб народа и5которое ролташе было 
за то, то вб сихб раздаваетыхо имё ку 
паньямо, они лдали деревянными ложка- 
ии. ... (1 между лросигмб локазуеть, ко- 
лико уже тогда Рося изобильна была се- 
ребром ‚ ибо вё просим Евролейскихь Го- 
сударствахо разеё только знатные уло- 
пребаяли то великолще, 5сть серебре- 
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ными ложками; тогда какф во 1165 раз- 
богащенный народб Гресескими корыстями 
и лодлой Негодоваль , сто сего свликолёщя 
не итфеть. Стр. 230. 

На 1°) слово ссужать, поставленное 
вЬ двухЬ мвсшахЬ вЪ одинакомЪ смысл$, но 
вЬ обоихЬ не кЪ сшаш$, и вЬ прошивность 
Лшописей, вЪ коихЪ сшоишЪ, чшо Влади- 
мтрЪ награждалб, надёляль убогихЬ , ибо 
между ссуды и награждешя есшь разница, 
какЬ всвмЪ Русским людямЪ, знающимЬ 
хорошо природной свой языкЪ, извЪсшно. 
Сей часЪ какЬ пишу се, предсшавился 
мн образець шаковаго рода ссуды: вЪ 
Санкшпетербургскихь в домосшахЬ кои я 
шеперь лишЪ прочолЪ ‚ написано, чшо ЕЯ 
ИМПЕРАТОРСКОЕ ВЕЛИЧЕСТВО ЗВсеми- 
лосшивёйшая Наша Государыня Высочайше 
повелфть изволила солдашамЪ, бывшимЪ 
ВЪ сражен!и СсЬ Шведами на судахЪ за ихЬ 
храбрость и неусшрашимость, кошорою они 
знашную побёду надЪ Шведами одержали, 
выдашь на каждаго по два рубли. Не 


странно ли бы шо было, если бы какой ни 


есшь газешчикЪ написалЪ, чшо Россйская 
Вв2 
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Императрица побдоноснаго своего войска 
солдатЪ милоешиво приказала ссудить каж- 
даго по два рубли? поисшивнВ было бы 
шо очень смЕшно. 

На 2°) ВЬ Несшорь печашномЪ и во 
всБхЬ писменныхЬ написано: повелё всяко- 
иу нищему и убогому приходити на дворе 
княжб, и взиматт всякую лотребу, литье 
И ядЕНе, й отФ скотниио кунати. С шр. 88. 
С1ле значитЪ, чшо Владиу1Ъ приказалЪ 
всфмЬ бВднымЬ и нищимЪ. приходящимЪ на 
дворЬ княжой раздавашь все ‚, в чемЪ имЪ 
есшь нужда, ако шо нищу, Пишья и деньги 
изЪ своей казенной. Слово хуни на дре- 
’внемь РусскомЪ азыкБ значило похЪ, что 
нынВ мы под еловомЪ деньга, от Ташар- 
скаго языка посл заимсшвеннымЪ , разу- 
мемЪ, а не ибха куньи ‚ коихЪ раздачу 
нищимь и здравой разумЬь отвергаешЬЪ. 
СловожЪЬ схотница или правильн$е скат- 
ница значашь казенная или клидосая, 
происходящее отЪ древнаго Русскаго слова 


скотд или скатё, значущато хазна или со- 
кровище, какЪ показалЬ я вЪЬ ошвБшЪ моемЪ 
на письмо К. Шербашова. 


Зот 


На 3°) НесторЪ сказываешЪ, чшо Вла- 
димЪ каждое Воскресенье двлалЪ своимЬ 
боярамЪ и всБмЪ нарочишымЪ людамЪ уго- 
щен1е у себя, даже и вЬ ошсутсшв1е свое, 
и чшо угошаемые стали роптать, для чего 
не кладушЪ для нихЬ серебреныхЬ ложекЪ. 
К. ШербашовЪ вевфдомо СсЬ чего возмеч- 
палЪ, что с1е роптане о серебреныхЬ лож- 
кахЬ произошло отЪ черни, для кошорыя, 
по приказу Владнм!рову , по улицамЬ ку- 
шанья и пишщья развозили, представляешь 
шогдашнаго времени народЪ Русской обога- 
щеннымЪ Греческими корысшями до пюли- 
к1я степени, что даже ниция и калеки де- 
реванными ложками Фсть гнушалися. Во- 
ображенйе нелЬное, и не меньше Нестпорову 
сказано сколь и обыкновенному развудку 
прекословящее. НееторЪ, какЪ выше сказа- 
но, говорилЪ шо о знашныхЬ людахЬ, токмо 
при двор кнажомЪ угошщаемыхЬь, которые 


изЪавили» свое неудовольсшв1е о дереван- 


ныхЬ ложкахЬ, и шо будучи не вЪ шрез- 
вомЬ умВ: й веда лодольялу, насаша рол- 
тати на Князя глагюлюще, и пр. А вЬ ша- 
коМЬ сосшояни обыкновенно. лишнее выго- 
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воришся. ИзЬ чего можно заключить , что 


вЬ тогдашнее врема не только чернь, но. и 
Вельможи ‘не вс5 еще серебреными ложками 
Фдали; вь прошивномЪ случа не были бы 
деревянные при двор княжомЪ во упошре- 
бленти. Не обмыслилЪ шого К. ЩербашовЪ, 
что еслибы и всего свБта сокровиша све- 
зены были вЪ одно Государство: шо и шогда 
не были бы вс жители онаго богатыми, но 
всегда осшалися бы вЪ немЪ и середняго со- 
сшоян1я люди, и б$дные питающ!ися шру- 
дами рукЬ своихЬ и подаянтемЪ ошЪ богашыхЪ; 
для сихЪЬ шо 6$ дныхЪ, а паче для больныхЪ 
и калекЪ велБлЪ Владим1рЪ пишу и пишья 
по улицамЪ развозить, шако разсуждая: 
яко нетошши и больши не .тогуить долёсти 
двора „моего; и для 710го ловел8 лристроити 
кола, й вскладь хлёбы, и мясо, и рыбы, 
й овощи разнолисныи, и тедб в6 боскамхо 
а в6 другихб квасёв , возити ло городу. во- 
лрошающе: ед больши и нии, и немо- 
гии модити? и тёме раздавахиу на ло- 
7ребу. Стр. 59. ГаАЪ нашолЪ К. Щерба- 
товЬ, акобы подлой народЪ негодовалЪ за 
шо, чшо не даюшь имЪ серебреныхЬ ло- 
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жекЬ? Прибавлене се учинилЪ онЬ отЪ 
себя, невнавЪ первое ‚ что питаюцИиса ми- 
лосшынею не о шомЪ пекушся, чфмЬ ФЗеть, 
но былобЪЬ чшо; вшорое, по словамЪ Несто- 
ровымЪ, не возили по улицамЪ суповЪ и соу- 
совЬ, а хлЪбЪ, мясо, рыбу и овощи ‚, кошо- 
рые можно было Бсшь и безЪ. ложекЪ. 
$. ТХХУ. 

ВладимЪ отлусился вё Новгороде. сё 
лусшими свойми войсками, дабы оттуда 
внутрь Песенежской земли позорище вой- 
ны леренести ; тогда Шесенеги узнавб Вла- 
дилрово 07с/тспв ве. сб другой стороны во- 


еде вб Россио, осадили вновь построенной 
Бългоро4в. Стр. э8т'и 239. 
ВЪ НесшорВ печашномЪ написано: ВБла- 


дилйрь шедь кб Носугороду лоя верховный 
вой на ИШесенеи. Слово вержовныи не зна- 
чишЪ дусийи, но войско вверховныхЪ обла- 
сшахЬ сосшоащее, шо есшь вЪ Смолен- 
ск и ПолоцкЪ ; гд жили Вривичи, какЪ 
показалЬ я выше. О ПеченегахЪ напи- 
сано ВЪ Нестор$ ошибкою вм5сшо Чуди. 
Ежелибы К. ЩербашовЪ, пишучи с1е мёсто 
вЬ Исшор1и своей, поболе внимана и 
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осторожности упошребилЪ, чего ТашищевЪ 
здБлашь не упусшилЪ: шо бы удобно мотЪ 
оную описку исправить; но он напротизЪ 


желая крашк1я слова Нестора, сказать по- 
пространн$е и поясне, ващшему заблужде- 
н1Тю подвергся, сказавЪ, чшо Владим1рЬ по- 
шелЪ вЪ НовЬгородЪЬ сЪ шЪМЪ, 517066 нозо- 
рище войны внушрь Печенежск1я земли 


перенесшь, и чшо вЪ самое шо время, когда 
Владим!рЪ ошЪ сшороны Новагорода на нихь 
напалЬ, они СЪ другой сшороны вошедЪ 
вЪ Росспо осадили ББлгородЪ, ошешояций 
ошЪ Ё1ева не болфе 15 версшЪ. СмБсь 
безобразная, дЪло несшашочное, и ни СсЬ 
чемь несходное. Одно ‘слово перемфня, шо 
есшь вмфсшо ЧеченегЬ носшавя Чудь, все 
придешЪ вЪ порядокЪ, все будешЪ ясно, съ 
АЗЛОМЬ сходно и вразумишельно. О семЪ 
говорилЪ я вь ошвфшБ моемЬ на письмо 
его. Сшр. 157. 
$ ГХХУЕ 

Непосредственно послБ осшавленйя Пе- 
ченегами БЪ$лгородск!я осады К. ШЩерба- 
шовЬ пишешЪ: сёя миновавшая оласность 
еще прежде возверащентя Биаадилрова , 
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которой быль тогда вё Переяславц5 на Ду- 
на5, вскорфё лосл5дуема была другою ‚, то 
есть, сто БВолодарь К. Половецкй пере- 


телб на Россйо сб Половцаииу но иёкто 
710гда бывший у Владилйра храбрый мижб, 
итянуетмый Члександроь Половись ‚ вышедб 
носью лротивб ихб сб талымб висломб 
людей, не токмо самаго Болодаря убило, 
Но и войско его разогналб. Стр. 383. 
Заключаемыя вЪ сей р$чи огромныя по- 
гр5шносши обьяснилЪ я вЪ помянушомЪ же 
ошвзш$ моемЪ на писмо его сшр. 159. ‘но 
чтобЪ свободишь чишашеля ошЪ шруда 
шамЪ ихЬ’ пр1искивашь, и зд$сь ихБ пред- 
сшавлю. ЛЬшописи наши о семЪ произше- 
сшви пишушЪ тако: Владим1рЬ изЪ Нова- 
города возврашясь чрезЪ шри или чешыре 
года пошелЪ войною на Болгары Дунайскте, 
и взалЬ у нихЬ ПереяславецЪ, шошЪ самый, 
вЬ котшоромЪ прежде СвашославЪ долгое 
время имЗлЪЬ пребыван!е; во времяжЪ его 
шамьЬ пребывантя нкшо Володарь, кошо- 
раго ‘ни порода ни сосшоянйе вЪ ЛБшопи- 
сяхЪ не означены, привелЪ кЪ К!еву Пече- 
негЬ и осадилЬь КМевЬ, надфась вЬ ошсуш- 
а 
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стве Владимтрово его взяшь; однакожЪ 
Буевляня , под предводищельствомЪ хра- 
браго Александра Поповича, здьлавЪ ночью 
сильную изЪ города выласку, и напавЪ не- 
чаянно на ПеченеговЪ ‚ многихБЬ изЪ нихь 
побили, вЪ шомЪ числБ и Володаря съ бра- 
шомЪ, и принудили ихЪ осаду оставишь. 
ИЗЪ сего описан!я чишашель видишЬ, ко- 
_ликое находишся разнсшв1е вЪ словах К. 
Шербашова сЪ сказанемЪ Лъшописей: в) 
Не сказовЪ ни слова, когда Владим1рЪЬ изЪ 
Новагорода возвратился, ниже о предприя- 
шой имЬ войн$ на Болгарь, непосредствен- 
но переносишЬ его изЪ Новагорода вЪ 
ПереяславецЪ на Дунай, шакЪ какЪ бы онь 
на коврф Самолеш5 шуда перелетьлЪ. 9) 
Володаря называетЪ КняземЪ , не обьявивЪ 


никакого на шо. свид$ шельсшва, 3) Вмвсшо 
ПеченегЪ написалЪ ПолозцовЬ, кошорыхЪ вЪ 


шогдашнее время и имя не было еше Рус- 
самЬ извсшно. 4) ОбЪ осадь К1ева мол- 
чит, и на какую именно обласшь Росси 
Половцы нападен!е учинили, не сказываешЪ. 
5) Храбраго Поповича заводишЪ вЪ неизвт- 
сшное м5сшо, и хочешЬ, чшобЪ чишашель 
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доволенЪ былЪ шолько шфмЪ, чшо Поповичь 
СЪ войскомЪ вышелЪ ночью. 

$ ЕХХУИ, 

66 семб году лреставился нёкто Мал- 
фрелб лрабрый, котораго однако лесатный 
Несторб называете просто Малфреда, яко 
бы 70 была нёкая жена; однако слравяся 
сб имзющимися у меия древними сли- 
сками,.... нашело сего’ везд$ мужемо име- 
нована. Стр. 285. 

Правда, чшо вЬ Никоновской Л5шописи 
напушано шако: лреставися Малередб силь- 
ный , но вЬ Нестор печашномЪ и во мно- 
гихЬ писменныхЪ написано: лреставися Мал- 
фрида; и шакЪ видя се разнорфч1е надле- 
жало бы Историку розыскашь, которое ска- 
зан{е справедливёе, и кшо шакой былЪ 
МалвредЪ или Малфрида, что Татищевь и 
учинилЪ, хошя онЪ ИсшорикомЪ себя и не 
называешЪ : онЪ шочно даешЪ намЪ знать, 
что Малфреда была жена Владим!рова, а 
машь Свяшославова, породою Чехиня. Ежели 
Ташищевь могЬ о род и сосшояни ея 
узнашь, шо можно и всякому, упошребляю- 
щему столькожЬ прилБжносши, сколько онЪ 

Тдо 
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ВЪ разбор и обьясневн!и шемныхЪ вЪ Лё- 
шописахЪ мфсшЪ прилагалЪ. ЕслижЪ учи- 
нишь сего ме льзя, шо мн$ кажешся Исшо- 
р1я ничего изЪ шого не пошерпитЪ ‚ когда 
подобныя крашк!я вЪ ЛВ шописахЬ упомино- 
вен1я о смерши неизвБсшныхЬ особЪ бу- 
душЪ исключены. Какая, на примЪрьЬ, поль- 


за Читашелю изБ шого, когда узнаешЪ онЪ 
о смерти ибкоего Чнариха „Добринскаго дра-. 
браго, который отб служителей св0ил® 
отравлен; или что вЪ 1003 году в6 Песе- 
нежской зеилф Киязь ихе Темиро сродни- 


комод своимб умерщелень, когда ИсторикЪ 
ничего бол5е о нихЬ предложишь ему не 
может. 

Мн$ кажешся, чшо и подобныя сказан!я 
сему : вд семб году принесены святыя  ихо- 
ны в6 Селтую Богородица, стр. 986; како- 
выхЬ нигдЪ не упущалЪ К. ШербатовЪ вно- 
сишь въ свою Истор!ю, не больше ‘сказан- 
ныхЬ принесушЪЬ пользы или удовольсшвтЯ 
Читателю. Не все шо пристойно для Ис- 
шорш, что’ прилично для ЛЬтописи, и не 
все шо нужно вБдашь вЪ настшоящемЪ вЪкЪ, 


о чемь НесшорЪ увБдомляешЪ своихЬ со- 
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временныхЪ : дБлать въ семЪ разборЪ есть 
должносшь Исшорика, чшобЪ не обременять 
внимане Чишашелево вещами ненужными 
и безплодными. 

$. ГХХУШ. 
Что Владим1рЪ предпр1яви!й идши вой- 


ною прошивЪ ослушнаго своего сына, ве 


ошправившися еще вЬ походЪ, занемогЬ и 
умерЪ вЪ К1ев$, и что ВБ. ШербашовЪ на- 
писалЪ прошивное сему несогласно сЪ Л5- 
шописями, и шЪмЪ ввелЬ вЬ заблужденте 
другихЬ, кой ему повфрили ‚ писалЪ я зЪ 
примбчанйяхЬ моихЬ на „Леклерка Т. 1. 
и В ошвфшВ моемЪ на писмо В. Щерба- 
шова. ВЬ посл$днемЪ Чишашель . уви- 
дишЪ, до колика сшепени простираешся 
Исшорика нашего незнан!е Русской Истор1и 
и ГеографТи. ВЪ прибавокЪ же кЬ нанисан- 
ному мною шамЪ, покажу Чишателю не 
меньше грубую его ошибку, ‘а пришомьЬ и 
прошивор5ч1е его самому себ на се самое м$- 
сшо. ЗдЪсь онЪ говоришЪ, что по опншествТи 
Владим!ра сЪ сыномЪ своимЪ БорисомЪ вЪ по- 
ходЪъ, оставленЪ былЪ ошЪ него вЪ Б\ев$ 
правителем Святололкб, сшр. 988; а 


зто 

в письм5 своемЪ, вЪ возражен!е на н5ко- 
шорые изЪ примфчанй моихЬ на Леклерка, 
охуляешЪ Ташищева, яко бы написалЪ онЪ 
во излишекЪ противу ЛЪшописей, чшо Свя- 
тололкб было тогда вб Ё1ев$ для своимхб 
нуждо. Чшо СвашополкЪ былЪ шогда вЪ 
БиевБ для своихЪ нуждЪ: шо достов$рно и 
ни малому сумн$5н1ю не подвержено; а чшобЬ 
Владим1рЬ осшавилЪ его правишелемЪ вЪ К1- 
евё; шо всьмЪ обсшояшельсшвамЪ и Л вшо- 
писей сказан!ю противоречишЪ. ИзвЪсшно 
заподлинно, чшо Владим1рЪ Свяшополка не 
любилЪ, и чшо преемникомЪ по себ назна- 
чиль Бориса; шо если бы и правда шо 
была, чшо Владим1рЪ отправился изЪ К!ева 
сЬ БорисомЪ вЪ походЪ, шо вБрно препору- 
чилЬ бы правлен!е безЪ себя кому ни есть 
изЬ ВельможЪ своихЪ, какЪ шо и было во 


время ошсушсшва его вЪ НовгородЪ и по- 
слБ еще на Дунай, и шфмЪ боле препору- 
чить Свяшополку правленйе К1ева было не 


кЪЬ сшаш$, чшо имБлЪ онЪ собсшвенное свое 
владфн1е ‚ ошЪ ошца его вф удБЛЪ ему дан- 
ное, кошорымЪ и управлашь былЪ онЪ дол- 
женЪ. 


ЗТт 


При описаны сего обстояшельсшва 


Е] 
Сшриковскй множесшво наговорилЪ  пу- 


стова; по его словамЪ, Ярослав не шолько 
не хошёлЪ ошцу своему положенныя дани 
плаштити ‚, #0 лришедши изб Новагорода 
1600  завладфло; ибо Владилирь вё 
771076 -сасо находился сё дворомб своимо в6 
Берес7:06$ ‚ которой онЪ называешЪ княже- 
сшвомЪ; чшо Владим!рЪ послалЪ противЪ 
его СЪ войскомЪ Бориса и Святополка, 
кошорые #.м5ли сражеше со нимд, и лора- 
зили во на голову, и пр. 

$ ХХХ. 

За убИсшво ВарагЪЬ Новгородпами озло- 
бленный ЯрослазвЪ, желая наказать уб1йцЪ, 
лестио засинщиково сего убйства вв сислё 
тысяси селовёко ко себ лризвалоь, ако бы 
‘на пирЬ, и всёхб ихб вдругб велбль лору- 
бить. Стр. 294. 

О уб1йсшв$ шыслчи человЪкЪ, К. Шер- 
батовЪ изЪ Сшриковскаго взалЪ ; онЪ’ска- 
зываешЬь, чшо Новгородцы насали оказы- 
вать лпротивности АДрославу, и хлот$ли 
Свлтололка себф за государя ‘взять, но 
Ярославб собравшися сб Рыцарствомо сво- 
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имб, поразил ихб тысяеу на Росамой уро- 
си1Ц5. Кн. У. розд. Г. Не ясно ли ошкры- 
ваешся, чшо Сшриковск!И все пишемое имЪ 
почерпалЪ `изЪ нашихЪ Л шописей; но имЗя 


поврежденной погр$ёшносшями списокЪ, и 
за шмЪ не могучт понимашь насшоящаго 
смысла ‚ принужден былЪ недосшающее 
догадками своими дополняшь, а погр5шно- 
сши вЬ именахЬ принимашь за исшинныя : 
Новгородцовь вЬ оказанйи прошивносшей 
Ярославу поклепалЪ , а село Ракому наз- 
валЪ урочищемЪ, и придалЪЬ ему нБкое 
странное наимянован!е, кошорое, по всему 
видно, небреженемЪ писца шакЪ изуродо- 
вано, а поправишь его ошибку ни Сшриков- 
скй ни К. ШербашовЪ нашлися не ВЪ со- 
сшоянти. 

НесшорЪ пишешЪ вёрояшнфе и ясн$е: 
Барязи „мнози насиле творяму Новгород- 
паб ‚, и вставше Новгородцы избиша Ва- 
ряги во двор Парамони. По симЪ словамЪ 
не льзя полагашь, чшобЪ много было уби- 
шо ВарягЪ; ибо вЪ одномЪ двор, сколь бы 
он просшраненЪ ни былЪ, боле сша или 
СЪ небольшимь кажешса помбщены бышь 


313 
не. могли. И разен5вася Ярослав, и шедёб 
на Ракому/ сёде во 4ворё. Стю рЪ$чь не дол- 
жно было выпущашь; ибо она показуешЪ, 
чшо вЬ РакомБ5 селБ ‚ И ПО днесь подлБ 
Новагорода сущшесшвующемЪ, былЪ княже- 


/ 
ск увеселишельный дворецЪ, кошораго(и 


шеперь м5сшо извёсшно: шакя м$лочи 
для Истор нужны. И лозваевб кф себе 
нароситымх мужей, иже бяху изсёкли Ва- 
ряги, и обольстивб я изсёсе. РЪчь ся 
свидфшельствуетЬ е что ЯрославЪ будучи 
ВЪ РакомБ позвалЪ КЪ себф, шакЪ какЪ вЪ 
госши ‚ шШ$хЬ самыхЪ, кои были главною. 
причиною уб!Исшва ВардагЪ ‚ а сколько ихЬ 
было числомЪ, шого не сказано, и все сле 
есть вфрояшно; понеже сЪ обсшоящельсявва- 
ми сходно, Шо словамЪ же К. Шербатова 
всему шому прошивно: во перьвыхЬ число 
заводчиковЪь уб1исшва положено неврояш- 
ное и несразм$рное числу ВарагЬ жившихЪ 
вЪ одномЪ дворз; ибо когда однихЪ засии- 
4иково была шысяча, шо число шЪхЪ, кои 
посл довали имЬ, долженствуешЪ бышь ве- 
ликое множество, а потому надобно ду- 
машь, чшо и ВарагЪ побили они мног1я шысячи, 
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2) `Тысячу челов5кЪ пригласить &Ъ себь 
вЬ госши кажешся много; ибо едвали бы 
нашлося у Дрослава сшолько покоевЪ во 
дворцё его на Раком$ ‚ чшобЪ шоликое 
число помфсшишь было можно, да и всёже 
ихо вдругб перебить, шакже сумнишельно, 
$ ххх: 
ЧтобЪ БорисЪ, посланный ошЪ Влади- 
м!ра прошиву ПеченегЪ, имфлЪ сЪ собою 
войска 50,000 человЪкЪ, сшр. 988, есшь 
дБло несшашочное. т) Невфрояшно, чшобЪ 
шоликое число войска могло бышь собрано 
изЬ собсшвенныхЬ шокмо В. Князя обла- 
сшей, осшавляя улёлы, коими сыновья его 
владбли; а чшобЪ онЪ ошЪЬ нихЪЬ шребовалЪ 
себ$ войскЪ шогда, о шомЪ ЛБшописи мол- 
чашь, и изЬ словЪ НесторовыхЬ видёшь 
можно, чшо у Бориса не было другихЬ 
ВОЙСКЪ кром$ ошеческихЬ: лришеде реша 
еиу дружина отня, се дружина у тебя 
отня и вои; а какЪ ошЪ него отеческое 
войско отошло, шо, по словамЬ егожЬ, не 
осталося при немЪ никого, кромЪ собсшвен- 
ныхЪЬ его слутЪ. о) Не было нужды дла 
отражента ПеченегЬ шоликаго числа посы- 
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лать войска, понеже набфги ихЪЬ обыкно- 


венно в не большемЪ людсшв$Б состояли. 
3) ИБ. ШербашовЪ не сказываешЪ, ошкуда 


онф о числБ. войскЬ взялЬ, а Лвшописи 
извёсшныя мн числа оному не назна- 
чающЪ. 

АвшорЬ назначая имена уб1ицЪ Борисо- 
выхЬ, хошя въ знан1и ихЪ имен и никакой 
надобносши не предвидишся, и вЪ шомЪ не 
могЬ сЪ „АЪшописями согласиться. ЗВЬ Не- 
стшор$ и вЬ Ташищев5 написано: Пупиша, 
Талеце, Бловись, Ляшко, а К. ШербашовЪ 
написалЪ : М/ш7о, Шатаелеце, Киовицо и 
отецб ихбо Сатабыто, сшр. здг. 

ФГ 

О убенти ГлБба посланными ошЪ Свя- 
шополка, КВ. ШербатовЪ пишешЪ: и какё 
А08халь до Столенска, и лоллылбё рёкою 
Смятынью, и пр. Сшр. 399. 

Во всБхЬ ЛъшописяхЬ написано, что 
ГльбЪ ошЪ Смоленска поплылЪ по Днепру, 
и остановился на Смядын8, и Сшриковск1й 
говоришЬ ‚ что Силдымнь есть уросище вб 
мил; ото Смоленска; а СЪ чего вздумалося 
К. Шербатову Смядынь назвашь рфкою, не- 
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изв5сшно: я думаю СБ шогожь, СЪ чего и 
Сштырь р$ку назвалЪЬ греблею ‚ какЪ пока- 
зано вЬ ошв$шБ моемЪ на его письмо. . 
Г оо 
О изнасильствовани . БолеславомЪ Пред- 


славы дочери Владим!ровой написалЪ К. 
ШербашовЪ, послёдуя ЛЬшописи Никонов- 
ской, и писашеламЪ ПольскимЪ , не разсмо- 
шрЪвЪ, что шо СЪ прочими нашими „Л Ьшо- 
пасями и СЪ обстолтельсшвами не согла- 
суешЪ. Прежде пропишемЪ его слова, а 
пошомЪ предсшавимЪ ко опровержен!ю ихЬ 
свид$шельсшва. Страсть вожженная в6 
немб кб Предславв досерё Владилировой , 
которую ‚ невзирая ни на ве сано ; ни ив 
св0йс17в0 „между ихб обрфтающееся , онёб 
изнасиловал, и такою невоздержносиийю 
справедливой лорокф своей славё здёлалб. 
И хотя лотомб уведши ее сё собозо вё Поль- 
пу на цей женился , и пр. стр. 2906. 

1) О семЪ быти НесшорЪ не пишешЪ, 
ниже ТашищевЪ. ОнЪ посл$дуя вездфБ вь 
шочносши ЛзшописямЪ нашимЪ, нигд$ не 
остшавляешЬ ‚ вВЪ примБчан!ахЬ своихЪ , обЪ- 
яснашь обрБтаемое вЪ ниХЬ шемное или су- 
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мнишельное , какЪ и на с1е мВсшо вЪ при- 
мБчан1и 292 даешь знашь, чшо, выдумалЪ 
стю баснь КромерЪ, мня, чшо шо послужишЪ 
КЬ славБ5 Болеслава, но вмёсшо шого ша- 
кимЬ гнуснымЪ дБан!емЪ его посрамвлЪ. Рав- 
нымЪ образомЪ, и чшобЪ БолеславЪ женился 
на Предславё$, признаешЪ несташочнымЪ ; 
ибо по словамЪ: его вЪ ЛЬшописи включен- 
нымЪ, дочери Владим1ровы, прежде еще ‘уве- 
зен1я ихЪ БолеславомЪ, были зговорены уже, 
одна за Вороля Богемскаго, а другая за Вен- 
герскаго. О невм5сшносшижЬ Кромерова о 
семЪ пов$сшвован1я дБльно ий основашельно 
онЬ разсуждаешЪ, и ложь его во многихЬ 


‚‘слУчаяхЪ изобличаешЪ доводами неопровер- 


гаемыми. Но ежели бы шо была правда, 
что БолеславЬ учинилЪ ГориславЪ насиме, 
шо шакое неисшовое и мерзское д5ане его 
мало назвашь иевоздержностью, какЪ В. 
ШербашовЪ его называешЪ. 

2) Польске Исшорики обрадовавшися, 
увидя вЬ первой разЪ нашихЬ ЛБшописей 
необиновенное признанйе побфлы Болесла- 
_влей надЪ АрославомЪ, дали полную сво- 
боду любимой своей страсши дфйсшвовашь 
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надЪ собою, и еше дв побБды небывалыя 
къ исшинной приложили, но попусшясь безЪ 


осторожносши въ хвасшовсшво и шщеслав1е, 


прибавлен!емЪ чудесносшей сами себя во 
лжф изобличили. Стриковск1, изо всЪхЪ 
ихЬ ИсториковЪ скромнфйший , принужденЪ 
былЪ повшоряшь сплешенные предшесшвен- 
никами его небылицы ‚ однакожЬ чувсшвуя 
самЪ сказуемаго ими нестаточность, даетшЪ 
чишателю знашь, чшо Руссе ЛЪшописи о 
помЪ не пишушЪ, сирБчь чшо все шо ими 
выдумано ошЪ себя; ибо другихЪ источни- 
ковЬ кром5 РусскихьЬ ЛЬшописей Польск1е 
писатели не имЗли, сл$дсшвенно все на- 
писанное ими излишное прошиву нихЪ, есшь 
ихЪ собсшвенное прибавлене. Перьвую по- 
6фду Болеславу надЪ ЯрославомЪ даешЪ 
Стриковск1И , согласно СЪ НесторомЪ, у 
Буга р$5ки, но вЬ л5шахЪ разнсшвуешЪ; ибо 
по Нестору случилось се вЪ 1018, а по 
Сшриковскому вЬ 100$ году. При чемЪ ска- 
зываешЬь, чшо когда Болеславь вЪБзжалЬ 
зЪ Е!евЬ, шо профзжая скозь башню, ко- 
торая называлася золошыми воротами, вы- 
нуль свой мечь и разрубилЪ шБ вороша 
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вЬ знакЬ завоеван1я. О вшорой побфдБ не 
сказано гдф была, и вЬ кошоромЪ году, но 
шолько написано, что БолеславЪ пров$ давЬь 
чрезЬ лазушчиковЬ, чшо АрославЪ хочешЪ 
нечаянно на него вЪ К\евБ напасшь, 3405.16 
сб Сеятололкоме вб тбеныхо ибстаме, гдё 
лаки Ярослава на голое поразили; тогда 
Болеславо на знак лобёды два великАя 
столла желфзныя ло средии$ Днелра рёки, 
г45 Сола в6 него впадает ‚ лоставилб. 
Трешья побфда была, какЪ ЯрославЪ преслф- 
довалЪЬ изшедшаго изЪ ЕКМева Болеслава , 
вскор$ посл5 первыя и вшорыя, и догналЪ 
его надЬ БугомЪ, гдБ поразилЪ его Боле- 
славЪ шакЬ, чшо по словамЪ Длугоша, Кро- 
мера, и Мехов1я, Буго р$ка кровйю лоби- 
тыхе краснёла, множество на .и5с5 ло- 
битыхо осталось ‚ живым великое сисло, 
также обозы, наметы и знамена лобрали, 


и самбо Ярославб, сброся сб себя уборе и 


знаки Иняжесяя, переиёияя кони едва 
Ушело , и не остановился даже до Новаго- 
рода..... М ло изшествфи Болеславово.мб вё 
Польши, Ярослав лошель ко Кееи, имбя 
потоществелощилхо. себ5 иёсколько пысясь 


320 
Варя10вб..... ПотомЪ говоришЪ : Вс$ Рус- 
же ЧУётолиси отнюдб` не илотинаютб ни о 
второй ни о третьей битеё и лоражент 
Ярославлелб 010 Болеслава, только о лель- 
в0й 6и7в$5 лишутб. Кн. У. Розд. П, 
Русске Лфшописи для шого о вшорой и 
третьей бишв$ не упоминаюшЪ , что ихЬ 


не бывало, чшо доказываешся шЪмЪ; т) ВЬ 
льшо 1008, еще В. К. Владим!рЪ здрав-. 
сшвовалЪ, и ЯрослазвЪ былЪ шогда вЬ Нов5- 
город$. Но осшавя ошибку во времени, и 


самыя обстоятельства СЪ дзломЪ не сход- 
ствуюшЪ: БолеславЪ возврашился изЪ Кева 
вЪ Польшу вЪЬ шомЪ же самомЪ году, вЪ ко- 
шоромЪ и пришелЪ, вЪ чемЪ и Сшриковск!й 
согласно пишетЪ; какЪ же возможно, чшобЪ 
вЪ одинЪ годЪ успёлЪ ЯрославЪ, пошерявЪ 
все свое войско при Буг$ ‚, новое собравЬ 
придши изЪ Новагорода кЪ Кеву, вторично 
его пошеряшь, и паки возврашясь вЬ Нов- 
городЪ’ и собравЪ новое войско вЪ шрепий 
разЪ до Буга дойши, и вЬ шрепий разЪ 
быть на голову побиту? Еще сего не 
довольно, по шроекрашныхьЬ жесшокихЪ 
вЬ одинЬ годЪ поражен1ахЪ ‚ успвлЪ онЪ. 
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ВЪ шомЪ же году вЪ чешвершый разЪ войско 
собрашь, и пришедЪ кЪ К\еву Свяшополка 
изЪ него выгнашь. Осшавя ‘невозможность 
вЬ шоль крашкое время сшолько войска со- 
брать, изЪ однихЬ Новгородскихь. предз- 
ловЪ; выше есшь в5рояш!я, чшобЪ вЪ одинЪ 
годЪ войско могло перейшить столь вели- 
кое разстояне; а именно два раза ошЪ Но- 
вагорода кЪ Бугу, и два раза кЪ К\еву, ис- 
ключая время на обрашныя возвращен{я, кои 
ЯрославЪ , всегда на голову поражаемый , 
какЪ шочно Стриковскй пишешЪ, одинЪ 
или СЬ малымЪ числомь совершалЪ, и шакже 


шребующееся на собран{е вновь войска. Про- 


ч1ихЬ разсказовь ПольскихЪ ИсшориковЪ не- 
сшашочносшь изобличаешся слЪдующимь : 
т) хошя бы БолеславЪ и богатырскую имзлЪ 
силу, то бы разрубить ворошЪ градскихь 
былЪ незвЪ силахЪ ‚ шЬмЪ паче чшо они были 
обишы , по сказанйю нашихЪ Л Бшописей , 
м5дными вызолоченными листами; а чшо не 
знакЪ шокмо или язву ударенемЪ меча шВмЪ 
врашамЪ БолеславЪ причинилЪ, но совер- 
шенно ихЬ разрубилЪ, доказываешся шБмМЪ, 
чшо посл ЯрославЪ принужденЪ былЪ, по 
Ее 
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сказантю Сшриковскаго, ихЪ чинить. 2). По 
близосши КЛева кЪ сшоронз Новагорода ни- 
какихь шВсныхЬ мВсшЪЬ, вЬ коихЬ бы могЬ 
засвсшь Болеславь и СватополкЪ СЪ вой- 
скомЪ, н-щЪ. 3) ДвухЬ столповЪ желБз- 
ныхЬ, и сшоль не малой высошы, чшобЪ по 
средин$ Днепра будучи посшавлены, надЪ 
поверхносш!ю воды его возвышались, Боле- 
славЪь здЪлашь былЪ не вЬ состоани, по 
причин шребующагося кЪ шому безчислен- 
наго количесшва жел$за, кошорое вЪ шог- 
дашнее время вЪ Нольш$ и Малороссли. было 
р$8дко и очень дорого; ибо сами Руссы до- 
ставашь жел$зо изЪ земли не умБли, и руд- 
‘никовЬ жел$ёзныхЬ вЬ шамошней сторонЪ 
нЪшЪ. 4) Солы рфки изЪ впадающихЪ вЬ 
ДнепрЬ не шолько по близосши Еева, но 
и нигд$ нБШЪ, а есть р$ка Сожа, но ша 
очень далеко, подлБжЪ Ё1ева впадаешЪ вЬ 
ДнепрЪ Десна. 5) Если бы БолеславЪ такЪ 
жестоко вЪ послёднШ разЪ поразилЬь Яро- 
слава, что онЪ самЪ шолько едва могЪ уб$- 
жать, то бы пе вЪ состоани былЪ онЪ не- 
посредсшвенно посл шого сражентя паки 
сражашься СЪ брашомЪ своимЪ Свашопол- 
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комЪ, и его побфдя принудить оставить 
КлевЪ и бъжашь вЪ Польшу. С1и обстоя- 
тельства явно изобличаюшЪ ложь Длугоша, 
‹Бромера, Меховтя, и принужденно послё- 
довавшаго имЪ Сшриковскаго. 

ООН 

Лишенный всей надежды Святололкь ло- 
65жалб кб Берестову, откуда, ие взирая ина 
свою излибну, лобхаль кб тестю своему Бо- 
леславсу еще лросить у него ломощи.... Беле- 
славб женился иа Предслав$5, яко на наслёд- 
ииц$ Росойскаго престола: .... ГАБ быле 
Святюлолкб погребен, тутб усинилась 
проласть ‚ откудова изходите спрадный 
47х60: Стр. 302, и 305. 

СвашополкЪ побъжалЪ кЪ Бересшью или 


Брест ‚ городу обрьшающемуся вЪ малой 


Польшв; БересшовожЪ есть урочище вЪ 
предмфсп!и Б1ева находящееся, куда 6$- 
жашь было ему не кЪ сшашф. 

Что БолеславЬ былЪ шесшь Святополку, 
о томЬ и нБкошорыя „АБшописи наши ска- 
зуюшЪ , хошя шо и сумнишельно ; а чтобЪ 
эн женашЪ былЪ на ПредславЪ сесшр$ 
зяшя своего,, еще бол$е есшь сумнишельно. 

вБеэ 
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ЧтожЪ Предславу называешЪ нашЪ Исшо- 
рикЪ наслфдницею’ Росс йскаго престола, 
есшь мнн!е ни СЪ чемЪ несходное: во пер- 
выхЪ, не было звЪ сшарину У набЪ обычая, 
чтобЪ нёжный полЪ кЪ шяжкому правле- 
ню государсшвомЪ былЪ допущаемЪ, и, 
кром5 Ольги управлавийя государсшвомЬ 
во время малолЪшсшва сына ея Игоря, 
нфшЪ ни одного прим$ра до ЕКАТЕРИНЫ Т, 
чтобЪ женская Особа Росстйскай Скипешрь 
Самодержав1я вЬ руках своихХЪ имфла; во 
вторыхь , еслибЪ и могло наслБдте прес- 
шола на Предславу низведено быши, но она 
имёла у себя мнотрхЪЬ братьевЪ,’ кои по 
праву есшесшвенному должны прежде ея, 
по стшарфишинсшву своему, быть одинЪ по 
другомЪ преемниками, сл$дсшвенно ни вЪ 
какомЪ случа$ ‘ожидашь себЪ наслвд1я прес- 
пола она не могла. 


О пропасши учинившейся на помЪ мБ- 
сшБ, гд СвашополкЪ былЪ погребенЪ и о 
смрадномЪ духБ изЪ нея изходащемь, ни 
НестшорЪ, ни Польск!е писатели, яко Кро- 
мерЪ, ДлугошЪ и Мехов не пишушЪ, и 
шолько вЬ одной Никоновской ЛЪшописи 
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о шомЬ упоминаешся; и для шого и Таши- 
щевь, гнушаюцщийся подобными баснами, вЪ 
Лъшопись свою сего обстоятельства не 
вм5стилЬ, ниже вЪ примБчаняхЪЬ своихЬ 
замвтишь его похошфль, яко недостойное 
его пера и чишашелева воззрЪн!я. ИзЪ 
шого читашель можешь судишь о вкус 
нашего Историка. 
ХУ 
Бозгорд$влййся Мстиславь своею лоба- 
дою, и обогащенный корыспйю Косогской, 
не довольствуясь данныме ему отб отца 
вго Уд5.ло.иб ‚ лотелб на брата своего Яро- 
слава..... Ярославф быль тогда вё Суз- 
дал$. .... Ярославб лризвалб кб себё на 
лотощь Киязя Варяжскаго, имлниуемаго 


'Якунё, которой (хотя былё и слЕль 3) 


пришело кб нему на ломощь. Стр. 309. 

г) Мстиславб- лосылаль ко Ярослави, 
по словам Татищева, Т. ПИ. стр. 10%, 
прося У него састи вб лрибавокё изб удЕ- 
5066 братнихо , которые оиб 3984194540: 
ибо по смерши Свяшополков%, всЪ обласши 
бывийя во владЪнш его, которые онЬ, 
УбивЪ шрехЪ своихЬ брашовЪ, себЪ при- 
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своилЪ, и собсшвенной его удЪлЪ досша- 
лися во владфн!е Ярославу, а у Мсшислава 
кром$ Тмутшаракани, данной ему ошЪ ошца 
ВЪ удБлЬ, болБе не было ничего. ДрославЬ 
далЪ ему, по прошен?ю его, МуромЪ, но 
МсшиславЬ былЪ шБмЪ недоволенЪ, вЪ раз- 
сужденйи ошдален1я города сего ошЪ Тму- 
таракани, а желалЪ имбшь ЧерниговЪ ; и 
для шого вознамфрился досшать шо силою, 
чшо не могЬ исходатайствовашь прозьбою. 
ВошЪ исшинная причина неудовольсшв1я и 
войны Мсшиславли прошивЪ браша своего 
Ярослава, а не гордость побЪФды и обога- 
щен!е корыспйю Косожскою. 

2) ЯрославЪ былЪ шогда вЬ Нов$горо- 
дв, по ЛьшописямЪ, Несшоровой, Никонов- 
ской и Ташищевой, а о бывшемЪ вЪ се 
время вЪ СуздалБ возмущенйи ‚ волхвахЬ и 


пророкахЪ упоминаешся шолько ВЬ одной 


Никоновской ,‚ И шо весьма иначе, нежели 
какь К. ШербашовЪ о нихЪ описываетЪ. 

3) Хотя вЪ Нестор и вЪ Никоновской 
и написано, чшо ЯкунЪ былЪ слБпЪ, но не 
вЬ иномЪ смыслБ должно принимашь с1е 
слово, что АкунЪ им$лЪ слабое зрён1е, или 
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боленЪ былЪ глазами, какЪ и по нын$ обы- 


чай имфемЪ называшь вЪ просшор$ч1и слф- 
пыми шШБхЬ, кои корошкое или слабое 
им$юшЪ зрфне; ибо если бы ЯкунЪ под- 
линно былЪ слЪПЪ, шо не могЪ бы предво- 
дишельсшвовать войсками и самЪ сражашь- 
ся; и для шого ТашищевЪ , избфгая двое- 
смыслтя вЪ словах, и написалЪ ‚ ЧШО ОПЬ 
было глазами слаб6б. Сльдетве р$фчей 
Льшописи Несторовой и Никоновской его 
оправдающЪ ‚, вЬ нихЬ написано, чшо ЯкунЬ 
носилЬ на глазахЪ занав5ску, (о чемь К. 
ШербашовЪ не упомянулЪ), кошорой не 
было бы нужды ему носить, если бы онЬ 
подлинно былЬ слЬПЬ; ибо обыкновенно 
слабые зрфШемЪ шаковыя носятЪ ‚ дабы 
сильный свБШЪ ващшаго вреда глазамЪ не 
причинилЬ, а сл5пому ньШЪ уже нужды 
зберегашь зр5н1а. _ 


6. ТХХХУ. 


Для авсшвеннёйшаго ошкрыпшия заблуж- 
денй К. Шербашова, полагающаго подЪ 
лтомЬ 1024 войну между В. КняземЪ Яро- 
славомь и БолеславомЪ Королемь Поль- 
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скимЪ, безЪ всякаго лБшЪ и обсшоящельствЪ 
соглас1я, надобно о всёхХЬ войнахЬ, кои 
им5лЪ ЯрославЪ сЪ Нольшею , показашь , и 
сказан1е о нихЪ Лвтописей нашихЬ сЪ Поль- 
скими Историками сличить. ВзявЬ ошШЪ 
шого времени ‚ какЪ смершь Свашополкова 
оставила Ярослава на ВеликокнажескомЪЬ 


пресшол5 спокойна; по Л5шописамЪ нашимЬ 


воспоминаюшся шри войны: перьвая при 
жизни Болеслава вЪ тозо, вторая по его 
смерти вЪ 103г, шрешья вЪ т04Е году. 
Посл$ шого ЯрославзЪ не имвлЪ бол$е вой- 
ны СЪ Польшею; ибо вЪ тод3 году, выдавь 
сесшру свою за Казимира, учинилЪ СЪ нимЪ 
оборонительной и наступашельной сою3Ъ , 
вЪ слдешв!е кошораго неоднокрашно помо- 
галЪ ему прошиву его непр!ятелей. Сшри- 
ковск!й шакже о шрехЪ войнахЪ сказуешЪ , 
хошя лБша и несогласно СЪ НесшоромЪ опре- 
д5лаяешь , первую при жизни Болеслава 
ВЪ 1018, вшорую по его смерши ВЪ 1025, 
третью ВЪ 1034 году. Вназь Щербашовь 
положилЪ чешыре войны, изЪ коихЬ дв при 
жизни Болеславовой; первую ВЪ 10294 вЬ про- 
шивносшь и нашихЪ и ПольскихьЬ ЛБшопи- 
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сей, а посл5дуюлия шри согласно вЪ’л=- 
шахЬ съ НесторомЪ. 

Несходсшво вЪ льшахЪ РусскихЪ Лзтопи- 
сей СЪ Польскими произошло ошЪ шого , 
чшо первобышныя ихЪ ЛБшописашели, ка- 
ковЪ былЪ КадлубокЪ и друге, заимсшвуя 
всБ5 дБанйя безЪ изЪъяпия изь РусскихЪ Лф- 
шописей ‚ не отЪ мтроздан1я по Греческой 
Хронолот1и , упошребляемыхЪ НесшоромЪ , 
согласишь СЪ лБшами- Римск1я Хронолот1и , 
кошорой они слБдовали, и чрезЪ шо мног1я 
произшесшв1я положили вЬ лЬшахь неис- 
правно, по есшь ни СсЬ шою ни СсЬ другою 
Хронолоею и лЪшочислен!ями несогласно. 
Посл дуюцие имЬ, находя вЪ ихЬ “А втопи- 
сяхЬ нБкошорыя бынп!я положенными подЪ 
другими лфшами, нежели вь ЛБшописахЪ 
РусскихЬ, сочли шЪ быпя разными, и одно 
за два положили ‚ вЪ чемЪ имЪ и нБкошо- 


рые изЪ РусскихЪ писашелей посл довали, 


или по невниманйо или по незнаню, и 

заблужден1я ПольскихЬ ВЬ свои „Л Бшописи 

внесли. ПодобнымЪ образомЪ шеперь К. 

ЩШербашовЪ, не упошребя шруда вЪ разсмо- 

шреши лвшЬ и вЪ сообразованйи дай , 
Ж х 
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чешвершую войну во излишекЬ предЪ на- 
шими и Польскими писателями произвелЪ , 
и вм5сшо исправленйя прежних погр$ёш- 
носшей , новыя кЪ нимЪ приложилЪ. 
Прежде предсшавлю чишашелю о сихЬ 
войнахЪ сказанйя ПольскихЪ и нашихЬ Л5- 
тописей , пошомЪ какЪ о нихЬ К. Шерба- 
шовЬ пишетЪ, и наконенЪ невм5сшносши 
вВЪ первыхЬ и вЪ посл5днемЪ. Сшриковсюй 
о первой войн бывшей при жизни Болесла- 
вовой разсказываешЪ шакимЪ образомЪ: Яро- 
слав собравЪ войско пошелЪ вЬ Польшу 
прошиву Болеслава; но БолеславЪ провБ- 
давь о шомЪ чрезЪ ЛазушчиковЪ, упредилЬ 
его вступленемЪ зЪ Росбю, и разполо- 
жился надЪ БугомЪ, гдБ и одержалЪ надЪ 
нимЪ совершенную побфду; л0т0м лошелёб 
далфе вб Рускую землю, гдё не малое си- 
сло затковб силою лобралб, а дру4е добро- 
вольно вму поддалися. Шотомб усиниеши 
сб Росфею лримиреше, умбренную дань на 
7076 край и затки, которые отб Ярослава 
лобра.46 ‚ возложилб; а самб войскомб до 
Польши возвратился, гдБ в6 45то 1055 и 
умерб. Наши ЛЬтописи о войнЪ бывшей 


ЗЕ 
при Болеслав весьма крашко сказуюшЪ ; 
ВЪ Несшор печашномЪ написано: Ярославб 
Бёлзы взялё, а вь Никоновой Л 5шописи : 
иде Ярославб на Бёлзы п взллб я; но вЪ 
Татищевой н5сколько пообсшояшельнфе : 
ходилб Ярослав на Полякё и лоббдя, го- 
роде Бёлжу и друйя, сто прежде было 
Болеславб лобралб, взяль. К. ШербатовЪ 
не досшигнувь еще до времени, вЪ кошо- 
ромЪ с1я война нашими Лвшописями пола- 
гаешся, а увидя вЪ СшриковскомЪ пропи- 
санное пов сшвованйе, безЪ всякаго размы- 
шлен!я, посльдовалЪ ему, шако вщая : 
насапйе сей войны тфмб суди$е быть яв- 
ляется, сто Ярославб оной былё засин- 
ацико тогда, когда разбиптиеть отб ИМсти- 
слава лишился састи своихё влади й.... 
Онб дошедши до р5ки Буга, имфлб сраже- 
ие сё Болеславомё, и бые® им 2а36ит6 , 


принужден былб 65ствомф сласаться; 
однако Болеславб локазалё великую у/.05- 
ренность лосл5 сей лобёды : ибо не только 
не погнался за. своитб неллтелемб , но и 


плённиковб отлусти.лё, довольствуяся на- 
ложешеие иалой дани. Стр. 311. 


Ж же 
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Не нудно мн$5 читателю сказывашь, чпто 


описанная СлриковскимЪ Болеславова ‘надЪ 
ЯрославомЪ побЪда не иное чшо есть, какЪ 
списокЪ сЪ подлинной его надЪ нимЪ по- 
бЪды , когда онЪ ‘изгнаннаго Свашополка на 
пресшолЪ возводилЪ, и слё5дсшвенно шажь 
самая ВвЪ двухЬ временахЬ и при разныхь 
случаяхЪ предсшавленная, что и м$сшо сра- 
женя и сходство лЪшШЪ произшесшв1я яв- 
ственно показуюшЪ. Способность Поля- 
ковЪ кЬ шаковымЪ мечташельнымЪ произве- 
дентамЬ, показана мною выше вЪ $ ГХХХИ, 
гд$ они изЪ одной побБды шри здфлали, 
но не ум5ли обстояшельствь согласить, и 
чрезЪ шо сами себя во лжи изобличили, какЪ 
и здВсь положа четвершую побБду в шомь 
же самомЪ году, вЬ котшоромЪ и сказанвыя 
шри никакЪ ум5сшишься не могли, какЪ до- 
казаль я вВЬ показанномЪ параграфЬ. В. 
ШербашовЪ, вЪ первомЪ случа авное ихЬ 
хвасшовсшво, безЪ прер$кан!я оставилЪ, по 
какимЪ обсшоятельсшвамЪ, мнь неизвфсштно, 
а заБсь не шолько сл$по вБриЪ С птриков- 
скому, но и прибавлен{емЪ ошЪ себя ко хвас- 
шовству ПоляковЪ припЪваешЪ. 1) Чшобь 
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Болеслав локазалё великую уизренность 
посл6 лоб5лы, и нетолько не логиался за 
своилб нелрятелемо , но и ллённыме от- 
71стилд, того вЬ СшриковскомЪ нЬШЪ ; на- 


прошивЪ онЪ именно пишешЪЬ, какЪ выше 


шочные его слова приведены, что БолеславЪ 
посл побфёды далБе пошелЪ, и не малое 
число тородовЬ побралЪ. 2) Послвдная 
р$чь ‚ довольствияся наложешеть малой 
дани, заставляетЪ разум шь, что дань с1ю 
наложилЪ БолеславЪ на Ярослава, яко на 
своего голдовника, чего шакже вЬ Стри- 
ковскомЪЬ не находишся; он говоришЪ о 
возложен дани на ш$ шолько города, ко- 
шорые Болеславь ошЪ Росёи подЪ власшь 
свою покориЛЪ. 

ПримвтилЪ однакожь К. ШербашовЬ , 
что въ 1018 году войнБ сей бышь, какЪ 
Стшриковск!И полагаешЪ, никакЪ несход- 
сшвенно, и дла шого рфшился 6 лЬшШЬ 
подвинушь оную войну впередЪ, признавая 
сте время’ приличнёйшимЬ для ея помфше- 
н!а; посмотримЪ же, как!я произшесшв?и вЪ 
сте время Лшописи ниши полагаюшЪ. ЗВЪ 
1024 году находился ЙрославЪ вЬ НовЬго- 
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род, и услыша, чшо брашЪ его МсшиславЪ 
К. Тмушараканск!И, пользуясь его ошсуш- 
сшв!емЪ, подсшупилЪ СЪ войскомЪ подЪ 
К1евЪ, поси$шилЪ идши ко ошражен1ю его, 
призвавЪ вЪ помощь свою ВаратЪ; но всшр5- 
тясь съ нимЪ у Лисшвена, былЪ совершенно 
ошЪ него разбишЪ , и возвратясь вЪ Новго- 
родЪ, осшашокЪ сего года и слёдующй 
1025 шамЪ препроводилЪ, дФлая сЬ брашомЪ 
переговоры о примирени. ИзЪ того можно 
судить, вЬ шакихЬ ли быль обсшоящшель- 
сшвахЪ ЯрославЪ ‚ чшобЪ войну начинашь 
СЪ БолеславомЪ, когда и вЬ собсшвенную 
свою сшолицу КЛевЪ ые смБ5лЛЪ возврашиштв- 
ся, не учинивЪ совершеннаго примирен{я сЬ 
своимь брашомЪ, какЪ шочно НесшорЪ пи- 
шешь: и не смбаше ЯрославЪ поиши до 
К1ева, дондеже смиришась, и сБдяще Мсши- 
славь вЪ Чернигов, а ЯрославЪ вЪ Нов$- 
городё; и бяху сБдаше вЪ ЕМев5 мужи 
Ярославли. С1ежЪ. примиренте и возвраще- 
н1е Ярославле вЪь ЕКМевЪ посл$довало уже 
ВЬ то2б году. 

ТакимЪ образомЪ описавЬ К. ЩербашовЪ 
оную войну Ярославову сЪ БолеславомЪ › 
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посл5дуя Сшриковскому и положа ее, гдъ 
ему приличн$е ‘показалось, какЪ дошелЪ 
до лБша 1030, вЬ кошоромЪ ЛЪшописи на- 
ши взяшье города Б$лжи полагаюшЪ; 
крашкое ‚ однакожЪ удобопонимаемое Не- 
стшоровой и Никоновой Льшописи, сказа- 
н1е превративЪ вЪ непонашное, сказалЪ:` ло- 
б5диль Ярославб народы Белзе и Чили, 
сшр. 303. 1) Два дБаШа совокупилЪ вЪ 
одно; 2) городЪ Бфлжу, находапийся въ 
Червенской Руси, назвалЪ народомЪ, СЪ ко- 
имь и Чудь изЬ Лифландш совокупилЪ, 
Сшало быть, по сказаню К. Шербашова , 


что ЯрославЪ имфлЪ сЪ Польшею при жизни 


Болеслава дв войны, хошя и Стриковской 
и наши Л5шописи одну только полагаюшЪ; 
для шого чшо положены они подЪ разными 
лъшахи, и описаны различно. Имъющей 
охоту и способность производишь изЪ ни- 
чего вещи, можешЪ еще третью войну кЪ 
симЪ двумЪ присовокупишь, а именно: одну 
положишь по Несшору, другую по Стриков- 
скому, а шрешйо по Истор!и К. Шерба- 
шова; а разность л$шЬ и описан!а между 
послёднихЬ послужишЪ ему доказашель- 
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сшвомЬ, что не обЪ одной войниБ говорили 
они, а о другихЬ разныхЪ, Основываясь 
на вышеписанномЪ моемЪ умозаключен!и , 
чпю разносшь лЬШЪЬ можешЪЬ засшавишь 
одно бып йе за два разные принять, кошо- 
раго возможность самымЪ дЪломЪ В. Шер- 
башовЪ доказалЪ, я думаю, чшо положен- 
ныя вЬ Несшор$ два впаденйя ЯрославлихЪ 
вЪ Польшу, одно вЬ гоЗо, а другое вЪ тозт 
годах, здАБланы шакже изЪ одного, какЬ и 
нын нашЬ ИсторикЪ изЪ одногожЪь вы- 
кроилЪ два; ибо сходство описан1я одной 
войны СЪ другою. заключашь шакЪ дозво- 
ляешЪ; и слЬдовашельно ЯрославЬ сЪ Бо- 
леславомЪ ‚ посл неудачнаго сражен!я бы- 
вшаго вь 1018 году, другаго по смершь 
посл дняго не имБЛЪ. 
СлБлуетЪ шеперь повфсшвован!е о вто- 
рой войн Ярослава сЪ Польшею вЬ первый 
годЪ по смерши Болеславовой, посл довав- 


шей по Сшриковскому вЪ 1095, а по Несто- 


рову вЬ тозт году, которая весьма согласно 
описуещся, а именно, чшо ЯрославЪ и брашЪ 
его МсшиславЪ, услышавши о смерти Боле- 
славовой, вошли вЪ Польшу СЬ великимЪ 
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войскомЪ, и ш$ области, кошорые БолеславЪ 
ошЪ Росси побралЪ, по прежнему возвра- 
шили, пошомЬ воевали Польшу и СЪ вели- 
кимЪ полономЪ возврашилися. К. Шерба- 
шовЪ с1ю войну описалЪ сходно сЪ Несшо- 
ромЪ, однакожЬ не безЪ прибавлен!я ошЪ 
себя: созератили взятые Болеславомб Чер- 
венсюе города, но такб же взяли Пере- 
тышль, и привели множество ллённикоев, 
которыхб Ярослав лоселиль ло рек Рен 
или Рзи. Стр. 314. т) ВЬ Несшорв напи- 
сано: лобра.л6 вс$ Червенсте города обратно, 
а понеже и Перемышль есшь Червенск!й же 
городЪ, слБдсшвенно ошдфленно ошЪ про- 
чихЬ упоминать о нем, шЪмЪ паче сЬ при- 
совокуплен1емЪ слова, и таб же, якобы 
онЪ былЬ друг{я обласши , ‘не слЪдовало. 
2) Правда чшо ЯрославЪ плнниковЪ посе- 
лилЪ по р5к5 Рос, однакожЪЬ, держась 
шочносши повфсшвован!я, надлежало бы 
сказашь, чшо и МсшиславЪ, доставшихся 
на его долю, поселилЪ около Чернигова. 
ВЪ сшарину было общее право пересы- 
лашь вЪ свое государсшво побЪжденныхь 
народовЪ ‚ и признавалося за дозволишель- 
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ное и справедливое средсшво для умноже- 
ня жишелей; долгое время и повсюду было 
оно ВвЬ употшреблен1и, но’ просвзщенными 
народами по достоинству ошставлено, яко 
насильсшвенное и варварское. Прим5ровЬ 
преселен!й шаковыхЪ Лшописи наши и чу- 
жестравные Исторш множесшво предсша- 


вляюшЪ. Наконец и добровольно преселяю- 
щихся иноплеменниковЬ, а особливо вВЪ боль- 
шемЪ числ, пущать не сшали, опасаясь 
изЪ того вредныхЪ посльдсшвй. ГенрихЪ ТУ 
не приналЬ вЪ свое тосударсшво вышед- 
шихЬ изЪ Ишпан!и МавровЪ, не смошря на 


то, что ихЪ было н5сколько сошЪ шысячь, 
и хошвли заселить просшранную Гаскон- 
скую сшепь. РавнымЪ образомЪ и Россфя не 
приняла ФранцузовЪ изгнанныхь за взру 
из ошечестшва, коихЪ н$5сколько шысячь 
семей просилися на поселен!е вЪ СарашовЪ, 
обфщая не шолько шогда бывийя `пустыя 
шамь сшепи заселить, но и границу соб- 
ственною стшражею охранять. По кращ- 
комЬ семЪ отсшупленш, паки кЪ предлеж- 
ности моей обращуся. 
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Войну шреп!ю по Нестору, а чешвер- 
шую по Исшори К. Шербатова, предсша- 
влю я шочно шакЬ, какЪ описываешЪ ея 
Сшриковск!й и НесшорЬ; ибо посл нужда 
мн$ будешЬ на обоихЬ указашь. Первый 
пишешЪ : 66 4870 1034 ло ‘смерти Меси- 
слава втораго Короля Польскаго нелотреб- 
наго и лБниваго.... на Польшу, супию 
6е36 верховнаго насальства, всякой, кто ие 


я5нился, наладало и разорялё, како Чехи, 


Ивмцы, Венгры, такё и Прусы логаные сё 
Уитвою. Се видя Ярославё Монарх Каев- 
си Сатодержеце всей Руси, ие хот$лбь 
такое удобное вретя лразднымь оставити, 
но собравши великое войско Руское, однихь 
сухитб лутемб лустило вё загоны на раз- 
граблене и разореше Польскимхб областей, 
а другихо отлравиль лодьями Бугомь р5- 
кою до Подляшя, и до ть странё, гд5 
ныиф Мазайя. И такё не малую састь 
Польиий ознемб и иесемф завоевавши, и иф- 
сколько городов и „ибстесеко лодо власть 
свою локоривши, и Рускйе войска её нихб 
введши, сб великою корыстио возвратился 
вб И4евб. Вн. У. Розд. Ш. НесшорЪ пишешЪ 
Ззо 
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гораздо короче, но сходно сЪ нимЪ: вб 1870 
1041 модилб Ярославо на Мазовшань в5 
подьях® ло Бугу, „много ловоева, и грады 
разори , и множество ллфна взявб возвра- 
тися. В. ЩербашовЪ ни СЪ шБмЪ ни СЪ дру- 
тимЪ не соглашаешся : желаше отмистить , 
пишешЪ , /юлякамб за чсиненное ими ра- 
зоренйе Росси лри Болеслав, еце лон\- 
иило Ярослава, два года Польске области 
олустошать. Он такое олустошеше лро- 
должалб вб первый годб вё Литев, а дру- 
гой вё Мазовйи, куда приходило на судах 
ло рёкё Бугу, и не выстулилбь изё сим 
странб, лока, какб избясняются Польск#е 
лисатели ‚ „иогб найти сто олустошать. 
Сшр. 317. 

1) Дв$ войны СЪ разными народами см$- 
шалЪ вЬ одну, и об излишносшями обре- 
менилЪ. ПодЪ лБшомЪ то4о вЪ Нестор 
написано : //рославб иде на Литву, и боле 
не сказано ни слова; вЬ Татищев: 00- 
славо ходиль на Читеу, которыхь локоря 
возложило дань и возвратился; а СЪ чего 
онЪ с1е прибавлен!е учинилЪ, на шо вЪ при- 
м5чантяхЬ основашельную причину показы- 
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ваешЪ. ВЪ ПольскихЬ писашеляхЬ о сей 
войн вовсе не упоминается. СЪ чегожЪ К. 
ЩШербашовЪ взялЪ сказать: омб такое олу- 
стошенйе лродолжаль вб Литеё; ибо не 
шолько вЪ ПольскихЪ, ниже вЬ нашихЪ ЛБ- 
шописяхЬ, какЪ выше показано, о обстоя- 
шельсшвахЪ сея войны не упоминаешся ?.... 

2) Я думаю, не меньше шрудно будешЪ 
ему показать причину и о см5шенйи Ли- 
шовск!я войны СЪ Польшею, ежели не по- 
хочешЪ признашься вЪ незнан1и своемЪ, чшо 
вЪ шогдашнее время Лишва составляла осо- 


бенное Государство, и не шолько ошЪ Поль- 


ши ни мало не завис5ла, Но ВЪ самое то 
время и войну СЪ ‘нею имфла, какЪ приве- 
денное выше Сшриковскаго повфсшвован!е 
свидБтельсшвуешЪ. ОднакожЪ необходимо 
должен В, ШЩербашовЪ вЪ незнанти семЪ 
признаться; ибо на многихЬ м5сшахЪ вЪ по- 
сл5дсшви ‘своея Исшор1и явсшвенно себя 
вЪ шомЪ изобличаешЪ, чшо признаешЬ онЪ 
издревле Лишву принадлежащею Польш$. 
До шолик1я сшепени незнан!е сосфдетвен- 
ныхЬ ГосударсшвЪ вЪ ИсшорикБ вЪ удивле- 
ше меня приводишЪ. 
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3) О учиненныхЬ ЯрославомЪ  разоре- 
н1яхХЬ вЬ Мазов1я и наши Лъшописи и 
Сштриковск!й согласно пишушЪ: однакожЪ 
шакихЬ словЪ, ако бы ЯрославЪ не прежде 
оштуда возвратился, какЪ н$чего стало 
ему опустошашь, и вЬ посл5днемЪ нёшЪ. 
Сказашь с1е дозволительно, суда по шо- 


гдашнимЪ варварскимЪ временамЪ , а паче 
по `злобь РуссовЪ на ПолаковЪ за шо, какь 
они будучи сЪ БолеславомЪ вЪ КЛевЪ сЬ Рус- 


скими поступали, но не иначе яко свое умо- 
заключене, а ине ако ошЪ ПольскихЪЬ ии- 
сашелей почерпнушое, вЪ коихЪ шого нёщЪ. 

ПоказавЪ на многихЪ м5сшахЬ ‘предпо- 
чшен!е опдаемое АвшоромЪ ПольскимЪ. Ис- 
шорикамь предЪ нашими Лтописцами и 
даже вЬ шакихЬ произшесшвтяхЪЬ, коихЪ не- 
сшашочность собыпия сЪ перваго воззр$ё ня 
обнаруживаешся ‚ приличное м$сшо нахожу 
здВсь припомнишь ему собсшвенныя. его. 
слова; коими’ онЪ* ВЪ предислов!и ‘ув$рялЪ 
читателя , чшо въ повсшвован:и своем, 
касашельно внутреннихЬ дВлЬ Росаи, все- 
гла предпочтительно ‘сл$довашь будешь 
Россйскимь ЛфшописцамЪ; шако вЪщая : 
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я, елико возтогб, держался Росайскихь 
„Ч5толисателей..... наблюдая всегда в8 
720.06 ‚ то касается до внутреннихь дёлё 
Росси ‚ давать лредлостеше Росойскимв 
Уётолисцамб лредб друйми. Сшр. У. Ис- 
полнилЪ ли АвторЪ свое объщан!е, усшоялЪ 
ли вЬ данномЪ читашелю словЪ? приведен- 


ныя мною ВЬ прим Бчан1яхЬ моихЬ на сей 


ПомЪ его Истории премногя м5еша и с!е 
посл$днее сущь ясныя на пю свидЪшельсшва. 
ФФ. 

По примирени Ярослава сЪ Мстисла- 
вомъ В. ШербашовЪ всю Росс1ю между ними 
разд$ляешЪ, лиша прочихЪ брашьевЬ ихЪ 
принадлежащих имр владзн!й, и между про- 
чихЬ областей присвояешЪ имЪ шак!я стра- 
ны, кошорыя мног1я вЪки посл5 подЪ Росс1й- 
скою державою не бывали. Ярославу от- 
даетЪ, взяеб отё Днелра Заладные и Сёвер- 
ные састи Росси содержание тогда састь 
Польши, Литвы, Новгороде, Ростовё и лрот- 
се; а Мстиславу, ло другую сторону Диелра 
востосныя и лолуденные састи, 770 ес7ь т5 
иБста,» гд$ нынё Бёлоградская и Воронеж- 
ская Губерёи и 40 Гнилаго моря. стр. 319. 
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Кому неизв$сшно, зшо си м$сша, гдЪ 
Бьлогородская и Воронежская Губернш, во 
время В. Князя Ивана Васильевича, начали 
часпию заселяться, а до шого были пусшы 
и принадлежали ТашарамЪ , до ГвиловажЪ 
моря Россшске предфлы никогда не про-._ 
стиралися, и не прежде м5ста: си присое- 
динены кЪ онымЪ ‚ какЪ вмБсшБ Сс Таври- 
ческимЪ полуосшровомЪ. Во время Мсши- 
слава и Ярослава ошЪ вершины Донца до 
Ворсклы рёки жили Косоги, посл5днихЪ 
ВЪ сосБдешв$ кЪ Днепру Козары, по обфимЪ 
берегамЪ Днепра Печенеги, по берегамЪ 
Азовскаго и Гнилаго моря Обезы и друе 
народы. ПозабылЪ и шо шакже К. Щерба- 
шовЬ, чшо сорока лвШЪ еще не минуло, 
какЪ В. Князь Владим!рЬ государсшво свое 
двфнадцаши’ сыновьям своимЪ раздЪлилЪ , 
и чшо многе изЪ нихЬ` шогда были еще 
живы, и сами удБлами своими владфли, 
яко СудиславЪ во Псков, ВсеволодЪ во 
Владим!р$; а друе дъшей по себв наслд- 


никами удБла своего оставили, яко вь По- 
лоцк$ княжилЬ вЬ се время Брачиславь 
сынь ИзяславовЪ, а внук Владим1ровЪ ; 
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сл5дешвенно области ихЪЬ не могли вклю- 
чены бышь вЪ роздЪлЪ между Ярослава и 


Мстислава. ВЪ Лвшописяхь о разд$ лени 
семЪ написано шако: и разаблиста ло 
„Чнелре Рускую зетлю, и Ярославб пря 
сю страну, а ИШстиславу ону, сирЪчь пер- 


вый взалЪ западную, а другой восшочную 
сторону Днепра; все прочее прибавилЬ К. 
ЩербашовЪ ошЪ себя,’ кЪ великому развра- 
щентю Исшор!и и Географли. 

$. ТХХХУН, 

В. К. ЯрославЬ былЪ вЪ НовЪгородз , 
какЪ увфдалЪ, 570. Песенегеи наладене на 
зеили его державы усинили; немедленно 
собравд ие малое войско лошель кб Азеву; 
но насилу лишь встулилб во градб, сталё 
0т6 безсислениаго вопнстве Песенежскаго 
осажденб, и`пр. Стр. 315. 

ВЬ Несшорв изЪ Никоновской ‚Л В шописи 
написано: Ярославу сици вё Н06$г0р045 
вёсть лртде кб нему, яко Пебенези об- 
670я716 К{евб; а не на земли державы его 
Учинили нападен!е. КакимЪ же образомЪ 
ЯрославЪ могЪ пройши ВЪ осажденный уже 
непр!яшелемЪ городЪ, не имфвЪ сЪ нимЪ 

Ии 
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сражен!я ? О шомЪ Татищев Читашеля 
извЪсшишЪ. Он нигдф не ошсшупая ошЪ 
словЪ ЛЪтописей, шочно шакже говоришЪ и 
зА$сь, какЪ вЪ нихБ написано: Песенеги о6б- 
стулили И1евб, а ЯрославЬ получа о’ шомЪ 
извЪспИе ‚ и собрав войска, Варяги, Сла- 
вяня и Русь ‚ немедля лошель кб Кеву ло 
Днелру, и вошедёь во градб, а войско конное 
прислёло на оно. страну. Онб же их 
леревезши носью ввело во градб, а на утро 
рано вывелб вб лоле, и пр. Т. И. сшр. тоб. 
Для шЪхЪ, кои не чишали Нестора‘и дру- 
гихь наших БышописцовЪ, Исшор1я К. 
Шербашова будешЪ столь же непоняшна, 
какЬ и Египешск!е Тероглифы. 
$ ЕХХХУШ. 

Окончу прим$чанйя мои на сей шомЪ 
Истори К. ШЩербашова показанйемЪ нБ- 
‘сколькихЪ превращен1й иманЪ и словЪ Рос- 
сскихЪ, коихЬ я не имБлЪ прилич!я прежде 


показать. Слова пре.л0гать лреложен1е упо- 
шребляешЪ онЪ вездв ви$сто предать лре- 
дан1е, яко и на первой сшраницв предисло- 
в1я многокрашно, вопреки повсемсшвеннаго 
сихЬ словЬ искони и 40 днесь упошребле- 
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ня. Извфешно, что чрезЪ слово лредаше 
разумфемЪ мы шЪизвфспия, кои не писме- 
нами, не Истор1ею, но посредсшвомЪ усшна- 
го сообщен1я изЪ рода зЪ родЪ низводятся 
и вЪ памаши сохраняюшся; словожЪ прело- 
жеше, въ естестшвенномЪ его смысл5, озна- 
чаешь н5кошорой’ вещи СЪ одного мъсша 
на другое перенесен{е ‘или. перекладку , а 
вЬ образномЪ,’ перевод книги СЪ одного 
языка на другой, ‘и’ вЪ семЪ’ смысль оно 
издревле вЪ СлаванскомЪ язык употре- 
блалося: равнымЪ. образомЪ и писать оныя 
слова шакимЪ образомЪ ‚ какъ К. Шерба- 
шовЬ вездв ихЬ пишешЪ у шо есшь пре- 
богать, лологаю`,  лрилогаю, ‘и пр. непри- 
сшойно, а должно писашь и выговари- 
вашь ихЬ какЬ вс5 вообще, слБдуя пра- 
виламЪ “граммашики ‘и обыкновентю, пи- 
шушЪЬ и выговариваютЪ : прелагаю ‚ лпо- 
лагаю, и пр. Вместо лросеёщене, осебще- 
#е ‚ почши вездЪ просвяпуене освящение , 
какь и на стр. 118, 258 и 308,.а между 
ш$мЪ и другимЪ великая‘ есшь разница , 
ибо перьвое произходишЪ ошЪ слова св$тб, 
а посл5днее ошЪ слова Сеятый. Мьсшо- 
| Иизэ 
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имфня она, оно, вездВ пишешЪ ана, аноз 
яко на сшр. 319, 257 и 302, по Се время 
не видалЪ я никого такЪ слова сш пишу- 
щаго , кромБ нвкошорыхЪ женщинЪ, кошо- 
рыя худо научася Русской грамот, дума- 
юшЪ, что шакже и писашь должно, какЪ онЪ 
сдвлали привычку ‘говоришь, превращая’ во 
всвхЬ речентяхЪ, для нБжн5йшаго выговора, 
‚букву О вЬ уно и изЪ нихЪ шВ, кои пра- 
вила правописан?я вБдаюшЪ ь. иначе ‘пишутьЬ 
нежель выговаривающЬ: ИсшорикЪ нашЪ 
лучше хош$лЪ посл5довашь первымЪ, поза- 
бывЪ , чшо он, пишешЪ книгу а не любов- 


ное письмо ‚овЪ кошоромЪ болфе взираешся 


на н5жность выражений мыслей, нежель на 
исправносшь правописан1я. Вездф. ви5сто 
А5толись посшавлено-./5тюолисеце, не внявЬ, 
чшо первое означаей?> вещь, а послЪднее 
лице; перьвому подобны суть: лодлись, ‘над- 
лись, руколись, зались, и пр. апосл6днему: 
скоролисецо, иконолисеце и пр. вм сшо. со: 
юза если, упошреблялЪ. повсюду‘! глаголЪ 
есть; сопряженный сЪ часшицею  вопрошене 
означающею ди; вм5стшо лприсина, вездБ 
притсйна, вмфсшо идти итти и пр. Слово 
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однако, употребляемое столь часто, а особ- 


ливо. вь начал сшашей, р$Ъдко вЪ свойсшвен- 
номЪ ему смысл поставлено, но или вм5- 
сто словЪ между тбиб, вё се время; или 
по большой часши, не означая никакого смы- 
сла, какЪ вЪ худыхЬ сшихахЪ затыски, вмЪф- 
сто ища е лотацился везд5 дшанйе лод- 
аиился, ако на страницахЪ 11$, 120 и тэ4, 
вм5сто ЛриШес72046 вшествйе везд5 лри- 
116407266, вШедДСт6йе, ако на стр. 968; го- 
родЪ ОвручевЪ называетЬ Варись и Вруси, 
сшр. 239; народЪ Угличи, прозванный шакЪ 
по имени р5ки Угля, которая нын5 ОрелЪ 
называешся ‚ назвалЪ Оелицевб: сшр 209; 
на стр. 307 сказываетЪ, что ЯрославЬ далЪЬ 
Брячиславу два города Сейяеь и Свидббскё, 
и указываешЪ на печатнаго Нестора , сшр. 
гот, и на Никоновскую Т. [. стр. 120, гдЬ 
ВЪ перьвомЪ ни о какомЪ городБ данномЪ 
ЯрославомЪ Брячиславу _не упоминается за 
вЪ послвдней написаны шЪ города еще 
сшранн$е, а- именно Свясь и Вибдескё. Дол- 
жность Историка шребовала си погрёш- 
носши, исправить, чшо и шруда большаго 
не сосшавлаешЪ; но ежели бы и не было воз- 
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можносши, шо лучше казалось вовсе о нихЪ 
не упоминать, нежель опискамЪ писца посл$- 
ловашь. Подлинные имена оныхЪ городовЪ 
сушь: УсвашЪ и ВишебскЪ. 

_ Все сш и множество подобныхЬ, кои 
для множесшва оставляю, не сушь описки 
писца или опечашки тиснен!я; сихЪ ош- 
нюдь не см шивалЪ я СЬ ш$ми словами, кои 
СЪ намБрен1емЪ АвшорЬ писалЪ, или слБдуя 
н5кошорымЪ ложнымЪ правиламЪ, или по не- 
досшашку знан!я граммашики и правописа- 
н11; первые удобно ошличаюшся ошЪ дру- 
гихЬ ш$мЪ, чшо единожды шокмо посша- 
влены. Нсколько ихЪ при семь предсша- 
влаю вЬ доказашельсшво, чшо я ихЬ видВлЪ, 
но не ошнесЬ ихЪ кЬ Авторову намфрен!ю, 
Торак/й вмфсто Иракмй ‚ сшр. 163, Ило- 


ренись вмфсшо Игоревиеь, стр. 103, изЬ 


древле вм: издревле стр. 98; иниться вм: 
ипится, стр. 195; Моксва вм: Москва стр. 
198 5 отижщеня вм: 076 мщенйя стр. 300, 
наученни вм: наусейи сшр. 957, грации 
вм: градеюй сшр. 259, лролыевё вм: лро- 
плыевб сшр. 264, из® усеныхь вм: изисен- 
ных0 стр. 266, валови вм: валовьи сшр. 
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278, есть вм: 5сть стр. 980, стананйе вм: 
стёнаше сшр. 301; однакожЪ всьхЪ оныхЬ 
ВЪ числБ погр5шносшей при кони книги 
напечавпныхЪ нфщЪ. 

Погрфшносшей противу правилЪ грам- 
машики я не замфчалЬ, по причинБ неиз- 
чештнаго ихЬ множесшва; нЬшЪ ни одной 
страницы, на которой бы изсколькихЬ ихЪ 
не нашлося, или приличнБе сказать, нЪшЪ 
ни одной р$чи, которая бы правильно была 
написана; въ глаголахЪ, вЪ мсшоимёнтахЪ , 
ВЪ падежахЪ, времена, роды, наклонен{я пе- 
ремвшаны и обезображены; вмвсшо жен- 


скаго сшавлены мужескаго или вм$сто му- 


жескаго женскаго рода, вмёсшо рохишель- 
наго и винишельнаго по большой часши да- 
шельный, вмфсто шворишельнаго винишель- 
ный, вм5сшо насшоящаго будущее или пре- 
шедшее , и пр. 

Непр!яшное ушамЪ, подобозвучныхЬ словЪ 
стеченте, яко: всегда тогда когда стр. 104, 
нБсколькихЬ глаголовь непосредственное со- 
вокуплен1е, яко: иню в03.иогф осизлиться 
сказать ; необыкновенное усшроен1е слозЪ, 
яко: Однако ло оконсани сыпать ноёильЬЕ, 
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сшр. 219; прошиву обще приняшыхЬ пра- 
вилЪ обЪяснен!я, лко: надлежало итти 
сквозь лорогоеб, стр. 936, усинити службу 
хрещештя, стр. 265 ; работая дёлать рем- 
хи, стр. 978, и пр. вношу сюда шолько 
дла примфра, прочшихЪ шьмы симЪ подоб- 


иыхЬ оставляю, надя и себя ошЪ пруда и 
Чишашеля ошЪ скуки. 
Си примфчан!я признаю быть нужными 


дла шого во первых, чшобЪЬ сохранишь 
правильносшь`и чисшоту ВЪ слог, а во 
вшорыхЪ, чшобЪ пошомки наши не сочли, 
чию вЪ насшояний вЪкЪ вЪ самой веши шакЪ 
говорили и писали, какЪ Истор1я К. Шер- 
батова написана; шЪмЪ паче когда они 
узнаютЪ, что писана она ЧленомЪ Росслй- 
ск1я Академ, кошорыя предмешЪ един- 
ственно вЬ шомЪ сосшоишЪ, чшобЪ испра- 
вишь, очисшишь, и ушвердишь правила 
Росс йскаго азыка и правописаня. 
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